VICETEMATICKE INFORMACE

Roénik 2011

Souhrnna data — Regiony, mésta, obce Praha, 2011

Kod publikace: 101364-11

Zakladni tendence
demografického, socialniho
a ekonomického vyvoje
hl. m. Prahy
v roce 2010

(pracovni vytisk)
Zpracoval: CSU, oddé&leni regionalnich analyz a informaénich sluzeb Praha
Vedouci oddéleni: Mgr. Jana Podhorska
Informacni sluzby: tel.: +420 274 052 673, e-mail:infoservispraha@czso.cz
Kontaktni zaméstnanec: Mgr. Jana Podhorska, Bc. Tomas Dragoun

Cesky statisticky ufad, Praha
2011



Zajimaji Vas nejnovéjsi Udaje o inflaci, HDP, obyvatelstvu, primérnych mzdach a mnohé dalsi? Najdete je
na strankach CSU na Internetu: www.czso.cz

ISBN
© Cesky statisticky ufad, Praha, 2011



uvoD

Predkladany material je analytickym obrazem vybranych tendenci demografického, socialniho,
ekonomického a environmentalniho vyvoje v Hlavnim mésté Praze vroce 2010, s navaznosti na vyvoj
v pfedchozich letech (zpravidla od roku 2005). Zahrnuje oblasti, kde mizeme vyvoj kvantifikovat pomoci
statistickych ukazatelll, pfic¢emz klademe diiraz na jevy v kraji vyznamné. V textu jsme se snazili postihnout
dopady ekonomické recese v nasem kraji a posoudit vyvoj ve srovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky.

Vzhledem k systému postupného zpracovani dat zatim nemame k dispozici kompletni udaje za rok 2010.
Proto mulzeme v nékterych oblastech zpracovat hodnoceni zatim pouze do roku 2009. V oblasti
makroekonomiky (hruby domaci produkt, hruba pfidana hodnota, tvorba hrubého fixniho kapitalu a
navazujici ukazatele) probé&hla rozsahla revize dat v celé ¢asové fadé od roku 1995, a to jak na celostatni
urovni, tak na urovni regionalni. Jeji vysledky jsou jiz sou¢asti teto publikace.

Aktualni Udaje pribézné zvefejiiujeme na internetu na adrese www.praha.czso.cz. Komplexni pohled na
vyvoj v kraji poskytuje Statisticka rocenka HI. m. Prahy pravidelné vydavana v prib&hu meésice prosince.
Prehled vybranych ukazatell o kratkodobém vyvoji regionu nabizi Statisticky bulletin, ktery vychazi 95. den
po skon&eni pfislusného &tvrtleti.

Obdobné materialy byly zpracovany ve vsech krajich Ceské republiky, jednotné bylo pfipraveno mezikrajské
srovnani. Také tabulkova ¢ast ma sjednoceny obsah, aby byla uzivatelim usnadnéna moznost srovnani
vyvoje v jednotlivych krajich.
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Reprodukce vynatkl z tohoto materialu Ize pofizovat, pokud je uveden jejich zdroj, s vyjimkou reprodukce
pro komer¢ni ucely. Citace mohou byt zvefejnény jen s uvedenim zdroje ,Zakladni tendence
demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2010 a plivodu statistickych dat v

ném otisténych.

Lezata Carka (-) v tabulce na misté Cisla znaci, Ze se jev nevyskytoval.

Tecka (.) na misté Cisla znaci, Ze udaj neni k dispozici nebo je nespolehlivy.

Lezaty kfizek (x) znaci, Ze zapis neni mozny z logickych ddvodd.

Nula (0) se v tabulce pouziva pro oznaceni ¢iselnych tdaji mensich nez polovina zvolené méfici jednotky.
Zkratka ,i.d." v tabulce nahrazuje individualni udaj, ktery nelze zverejnit.

Vypocty v tabulkach jsou provadény z nezaokrouhlenych udajl (véetné souctl).

Pokud neni uveden zdroj, jsou uvefejnény udaje ze statistickych zjistovani CSU.
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SOUHRN HLAVNICH POZNATKU
Pocet obyvatel hlavniho mésta se zvysuje plsobenim nékolika faktor(:

— kladnym migraénim saldem; mezi pfist€hovalymi pfevladaji cizinci, mezi vyst&hovalymi ob&ané s
Ceskym ob&anstvim,

— pocet narozenych jiz delsi dobu prevySuje poc¢et zemfrelych; pfirozeny pfiristek je tedy kladny (zeny v
Praze rodi v pozdéjsim véku, v sou€asnych letech se tak nadale rodi mnozZstvi déti Zzen silnych
ro¢nik(l sedmdesatych let),

— pocet zemfelych se v poslednich letech nheméni; v Praze se zvySuje podil osob ve vy$Sim véku, avsak
dochazi k prodluzovani stfedni délky Zivota.

Oslabeni vykonu ekonomiky se projevilo i na prazském trhu prace zvySenim poétu nezaméstnanych a
snizenim nabidky volnych pracovnich mist. Nadale vSak zlstava uroven nezaméstnanosti v Praze hluboko
pod republikovym primérem. Ztrata zaméstnani postihla v8echny skupiny obyvatel podle dosazeného
vzdélani.

Naopak podle odvétvi ekonomické €innosti zaméstnanost poklesla zejména ve verejné spravé, stavebnictvi,
pramyslu a obchodu.

Obyvatelstvo Prahy je €inné na trhu prace do vyssiho véku nez v ostatnich krajich. Je to dano relativné Sirsi
nabidkou pracovnich pfilezitosti v Praze obecné ale také celkovou vétsi aktivitou starsich lidi ve velkych
méstech.

Mzdy na pracovistich v Praze jsou nadpriimérné, jejich vySe v8ak mezi roky 2009 a 2010 poklesla. Primérné
dichody v Praze jsou rovnéZ nadprimérné, primér CR véak neprevysuji takovou mérou, jako tomu je u
mzdové urovné.

Na uzemi hlavniho mésta je vytvofena % HDP CR, na této produkci se podileji rovnéZz zaméstnani
dojizdéjici z jinych ¢&asti republiky (&i zahrani¢i). K tomuto vysokému podilu pfispiva rovnéz pfiznivé sloZeni
ekonomiky, kde jsou zastoupena odvétvi s vysokou pfidanou hodnotou. V Praze je rovnéz vétsi cast
vytvofeného produktu vénovana na investice.

Vyzkum a vyvoj je v Praze zastoupen vice (poctem vyzkumnych pracovist i poctem jejich zaméstnancu), nez
¢ini prameér CR.

Ze zameéfeni Prahy na sluzby vyplyva i mensi zastoupeni primyslu v Praze, coz je zaroven odvétvi s
vysokym podilem vyvozu. Vyvoz je tedy v Praze pod priimérem CR.

Bytova vystavba v Praze je rovnéz vzhledem k celorepublikové trovni nadpriimérna. V poslednich letech je
v8ak vystavba ve StredoCeském kraji intenzivnéjsi. Vystavba bytll v Praze je jednozna¢né zaméfena na
bytové domy.

Jelikoz je kraj Praha zaroven méstem, je zde vétsi zastoupeni zastavénych ploch na ukor zemédélské pudy.
Zejména v okrajovych ¢astech, kde existuje prostor pro dalsi vystavbau (bytovou i jinou), dochazi k ubytkiim
zemeédeélské pldy.

Spotieba vody na obyvatele je v Praze nadprimérna, avSak s klesajici tendenci. Kapacita zejména
poboé&nych gistiren odpadnich vod je v Praze témér vy€erpana.

6 Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2010



DEMOGRAFICKY VYVOJ

V Praze Zilo k 31.12.2010 1 257 158 obyvatel. V devadesatych letech pocet
obyvatel Prahy klesal, od roku 2001 vSak setrvale roste, i kdyz v obdobi
poslednich dvou let niz§im tempem. Tato zmé&na v8ak byla z velké &asti
zplsobena tim, Zze do celkového poctu obyvatel se od roku 2001 zacali
poditat také cizinci s pfiznanym azylem a ti, ktefi v CR pobyvali na zakladé
viz nad 90 dni. Od roku 2004, v souvislosti se vstupem CR do EU byli
zapocteni také cizinci ze zemi EU s dlouhodobym a pfechodnym pobytem
v Ceské republice. Navyvoj podtu obyvatel ma v Praze dlouhodobé
nejvétSi vliv migrace. Pokud se podivame na delsi €asovou fadu
od sedmdesatych let, kladny prirastek stéhovanim vétsSinou vyrovnaval
ubytky pfirozenou ménou.

V sedmdesatych letech byla populaéni situace dobra, rodily Zeny populaéné
silnych povale¢nych ro¢nikl, pocet narozenych déti byl pfiznivé ovlivnén
pronatalitni politikou. Poté v8ak doSlo opét k poklesu porodnosti a kladny
celkovy prirGstek obyvatel byl zplsoben kladnym saldem stéhovani obyvatel
v Praze. V druhé poloviné devadesatych let na celkovém ubytku obyvatel
Prahy méla vliv jak nizkd porodnost, tak ubytek obyvatel migraci. Od roku
2001 se pocet obyvatel Prahy opét zvysSuje, ato opét kladnymi
migraénimi prfirastky (tentokrat jiz se zahrnutim pohybu cizincu).
Od roku 2006 pak k celkovému priristku obyvatel pfispél i kladny
pfirozeny prirastek. Poprvé po 26 letech se v tomto roce narodilo vice déti,
nez kolik osob zemfelo.

Graf 1.1 Pohyb obyvatel v Praze v letech 1974 - 2010
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V minulosti i dnes je Praha migraéné atraktivni, dfive spiSe pro Ceské
ob&any, v soucasnosti jde pfedevSim o cizince. Je patrné, ze v poslednich
dvou letech se migracéni atraktivita Prahy snizila. Tento vyvoj mlze
souviset s ekonomickou recesi, kdy uz nebyla Praha tak pfitazliva pro nové
pfichozi cizince, zaroveri vSak pokracuje prfesun c¢eskych obéand za
hranice Prahy. Podle udaji kazdoro¢ni demografické statistiky a udaji o
cizincich v CR je v Praze cca 12 % cizincl, z toho nejvice ob&anii Ukrajiny
(vice nez 49 tisic v roce 2010), Slovenska (17,6 tisic) a Ruska (18,7 tisic).
Podle predbéznych vysledki SLDB 2011 byl podil cizincl na celkové
populaci hlavniho mésta 14 %.
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Graf 1.2 Migracni saldo obyvatel vybranych statnich prisluSnosti v Praze v letech 2005 a 2010
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Cesti ob&ané uzemi Prahy spi$e opoustsji, nej¢ast&ji se st&huji za hranice
Prahy do jejiho zazemi. Migra¢ni saldo Ceskych statnich pfislusnikd bylo
v poslednich letech zaporné, zatimco u cizincl jsme pozorovali migracni
saldo kladné. Velmi se také lisi vékova struktura ¢eskych obcani a cizincl.
Jelikoz u cizincu jsou hlavnim divodem pro to v Praze setrvat pracovni
prilezitosti, prevlada v populaci cizinci produktivni slozka. V ¢lenéni
podle pétiletych vékovych skupin jsou nejpocetné&jSimi skupinami cizincd
v Praze osoby ve véku 25-29 a 30-34 let (30 % celkového poctu cizincl).
V pfipadé celkové populace Prahy je nejvice osob ve véku 30-34 a 35-39 let,
tato slozka tvofi pouze 19 % celkového poctu obyvatel Prahy.

Pocet kaZzdorotné narozenych déti je v posledni dobé& pozorné sledovan.
V devadesatych letech poéty narozenych déti v Praze klesaly, od roku 1997
se vSak zacalo meziro¢né rodit vice déti a v roce 2006 byl dosazen prirdstek
pfirozenou ménou (tedy vice osob se narodilo, nez jich zemfelo). Ke vzristu
porodnosti v poslednim obdobi dochazelo zejména vlivem odkladani
rozeni déti Zenami narozenymi vsedmdesatych letech pravé
do poslednich nékolika let. Vyrazné se posunuje vék, kdy Zeny rodi déti.
V roce 2010 se v Praze narodilo 14 792 déti, coZ je o0 2 % vice neZ pfedchozi
rok. Zatimco v Praze poé&ty narozenych stale jesté rostou, v Ceské republice
celkem zacaly klesat vroce 2009. V Praze byl nastup obdobi zvy$ené
plodnosti pomalejSi nez v CR a také pomaleji dozniva, zaroven je tu
0 néco vice Zzen v reprodukénim véku.
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Graf 1.3 Uhrnna plodnost zen v Praze
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Zatimco v roce 1990 se nejvice déti narodilo matkam ve véku 20-24 let (36
%, podle pétiletych vékovych skupin), nyni nejvice matek rodi ve vy$sim
véku. Nejvice déti se v roce 2010 narodilo matkam ve véku 30-34 let, a to
46 % z celkového poctu narozenych. S faktem, Ze zeny rodi ve vys$Sim
véku, souvisi zvySene riziko zdravotnich komplikaci a zaroven je také vy3si
pravdépodobnost, Ze matky budou mit méné déti, nez tomu bylo dfive. Cim
dal mensi pocet déti se rodi do osmi mésicl po svatbé. To znamen3,
Ze manzelské pary poceti ditéte vice planuji — méné déti je pocato jesté
pred svatbou (tyka se samozfejmé& jen déti, které byly narozeny
v manzelstvi). V roce 2010 to bylo v Praze 24 %, v roce 2000 témér 36 %.
Pro dlouhodobgjsi srovnani, jesté v prvni poloviné devadesatych let byl tento
podil kolem 50 %.

Mimo manzelstvi se v Praze narodilo v roce 2010 téméf 37 % déti. Mésta
Plzen a Ostrava vsak maji tento podil vy$si (39 a 46 %), Brno hodnoty Prahy
nedosahuje (36 %). Vcelé CR podil déti, které se narodily mimo
manzelstvi, roste. Tento trend vSak neni specificky pouze
pro velkoméstskou populaci Prahy, ale projevuje se mnohem vyraznéji
v ostatnich  krajich. Nékteré kraje s horSimi socialné-ekonomickymi
charakteristikami presahuiji hodnoty 50 % (Karlovarsky a Ustecky kraj).
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Graf 1.4 Vyvoj potratovosti a uzivani antikoncepce v Praze
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Pozitivni je vyvoj potratovosti. Pocet potratl klesa, coz je dano zejména
pomérné Sirokym vyuzivanim antikoncepnich metod v poslednich letech
(zejména hormonalni antikoncepce). Uhrnna potratovost je relativné nizka,
v roce 2009 to bylo pfiblizné 0,5 potratt na jednu zenu, je$té v roce 1991
to bylo 1,7 potratli. Poéet potrati na 100 narozenych také klesa (v roce
2010 to bylo 31,2). Problémem je vSak zvySujici se podil samovolnych
potratl (v roce 1991 10 %, nyni 31 %). To souvisi zejména s jiz zminénym
rostoucim vékem, ve kterém Zeny oté&hotni.

Pocet zemfelych dlouhodobé spise klesa (vlivem prodluzovani stfedni délky
Zivota v souvislosti s vysokou urovni Iékaiské péce, dostupnosti rychlé
zdravotnické pomoci v Praze a celkovym aktivnéjsim pfistupem starsich lidi
k zivotu). V relativnim vyjadfeni byl v Praze na za€atku devadesatych let
(1991) pocet zemrelych na 1 000 obyvatel 13,0 a v roce 2010 to bylo 9,8.
V Ceské republice celkem byla hodnota tohoto ukazatele vzdy nizsi
(vzhledem k odliSné vékové struktuie), ale v poslednim obdobi se tyto
hodnoty sobé pfiblizuji. Da se ale pfedpokladat, Ze polty zemfelych budou
v budoucnosti rlst vzhledem k presunu silnych povaleénych rocniki
do vysSich veka.

Prazské obyvatelstvo ma nejvy$si nadéji doziti ze vSech kraji. Nadéje doziti
Zen pfi narozeni je v priméru let 2009 - 2010 81,23 let, u muz je to 76,28
let. Zeny v Praze tedy v priméru Ziji o 5 let déle ne2 muzi. Mirny riist nadéje
doziti u obou pohlavi stale pokraduje, u muzi je rychlejsi. V Ceské republice
celkem je rozdil stfedni délky Zivota Zen a muzl vétsi, ¢ini 6 let.

Podle toho, kolik se rodi déti a jaka je v&kova struktura zemfelych,
pfistéhovalych a vyst&hovalych se také méni vékova struktura populace
na daném uzemi. Dlouhodobé ubyva zastoupeni déti do 15 let a to i pfes
pfiznivy vyvoj porodnosti poslednich nékolika let. Zastoupeni déti
v populaci bude pravdépodobné ubyvat i v dalSich letech, protoZe do véku,
ve kterém nyni matky nejCastéji rodi, se budou dostavat pocetné& slabe
ro€niky devadesatych let.
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Kartogram 1.1 Zména podilu déti ve véku 0-14 let v méstskych ¢astech Prahy v letech 2002 - 2010
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Osob ve véku 15-29 let je 19 % celkového poctu s mirnou tendenci Stoupa podil starsSich osob
k poklesu. Podil osob ve véku 30-44 let mirné vzrostl, diky dordastani v populaci
osob silnych roéniku sedmdesatych let do tohoto véku a castecné

i migraci cizinca v produktivnim véku. Osoby pozdniho produktivniho

véku (45-59 let) tvofi v soucasnosti cca 20 % populace, coz je stejng, jako

tomu bylo na zacatku devadesatych let, nyni vSak podil téchto osob

v populaci mirné klesa. Osob ve véku 60-74 let, tedy v dichodovém véku,

mirné pfibyva. ZvySuje se také zastoupeni vékoveé kategorie nejstarsich

osob (75 avice let) v populaci Prahy. Zatimco podil détské slozky

(budouci pracovni sily) vyrazné a dlouhodobé klesa, naopak podil

slozky jiz neproduktivni roste.

Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2010 11



Graf 1.5 Zastoupeni jednotlivych vékovych skupin na populaci Prahy (%)
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Pocet sriatku je dlou-
hodobé stabilni, v pos-
lednich trech letech
klesa

47 % puvodné uzavre-
nych manzelstvi se
rozvede.

V poslednich dvaceti letech je pocCet snatkli spise stabilni, s tendenci
k poklesu v poslednich tfech letech. Primérny vék pfi prvnim sihatku se
zvysSuje (v roce 2010 to bylo 32,3 let u Zenichl a 29,6 let u nevést), podobné,
jako je tomu i u zvySujiciho se v&ku matky pfi narozeni prvniho ditéte
(30,2 let v roce 2010).

Pocet rozvodl byl vzdy (jiz b&éhem sedmdesatych a osmdesatych let)
pomérné vysoky, vzhledem k liberdlni legislativé v této oblasti. V roce 2010
bylo uzavieno 5978 sfatki, rozvedeno bylo 3524 manzelstvi. Uhrnna
rozvodovost, tedy ukazatel, ktery fika, jaky podil plvodné uzavienych
manzelstvi se rozvede, je 47 %. Je vSak tfeba fici, Ze uréita ¢ast osob Zije
také v nesezdanych souzitich. Podle vysledkt scitani lidu, domu a bytua
z roku 2001 je to 5 % z celkového poétu uplnych rodin’. Praha patfi mezi
kraje s vy8Sim podilem téchto souziti. Informace o rozpadu a vzniku téchto
nesezdanych souziti jsou omezené.

" manzelsky par nebo souziti druha a druzky bez déti nebo s détmi
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SOCIALNi VYVOJ

Pocet obyvatel Prahy 15letych a starSich (u kterych se zjiStuje stupen
ekonomickeé aktivity) v obdobi 2005 - 2010 setrvale rostl, k poklesu tempa
rstu doslo po roce 2008. Velmi podobné se vyvijel i pocet zaméstnanych
osob. Zména ekonomického vyvoje je dobie patrna zvyvoje poctu
nezaméstnanych osob. Jejich poéty do roku 2008 pravidelné klesaly
o jednotky procent, naopak v letech 2009 a 2010 registrujeme vyraznou
zménu opacnym smérem. Vroce 2010 byl poCet nezaméstnanych osob
v Praze (podle Vybérového Setfeni pracovnich sil) 25,6 tis.

I v hlavnim mésté doslo
po roce 2008 k pfesunu
Zzaméstnanych osob
mezi nezaméstnané

Graf 2.1 Struktura obyvatel Prahy podle stupné ekonomické aktivity v roce 2010

pracovnisila
54%

15let
13%

2%

Mezi lety 2009 a 2010 doSlo k celkovému poklesu po¢tu zaméstnanych osob
v Praze. V €lenéni podle odvétvi zaznamenala vétSina odvétvi zvysSeni
poctu zaméstnanych, kvyznamnym poklesim doslo v odvétvi verejné
spravy (-8,4 tis. osob), stavebnictvi (-6,8 tis. osob), zpracovatelského
pramyslu (-5,7 tis. osob) a obchodu (-4,9 tis. osob). Struktura zaméstnanych
podle sektori se neméni, ekonomika Prahy je dlouhodobé orientovana
na sluzby (v terciarnim sektoru jsou zaméstnany 4/5 zaméstnanych osob),
témér chybi primarni sektor (pouze 0,3 % zaméstnanych osob v Praze).

V Praze bylo v roce 2010 414,4 tis. osob ekonomicky neaktivnich (do tohoto
poctu nejsou zapocitany déti do 14 let véku). Zmény ve slozeni neaktivnich
osob podle duvodu neaktivity souviseji s postupnym starnutim
populace a pravdépodobné i proménou obyvatelstva vlivem migrace
(migraéni obrat byl v roce 2010 61,3 tis. osob, charakteristika vyst&éhovalych
a pfistéhovalych osob podle stupné ekonomické aktivity neni sledovana).
Nejpocetnéjsi skupinou ekonomicky neaktivnich osob jsou starobni dichodci
(3/5 celkového poctu ekonomicky neaktivnich osob), jejichz pocet
se pravidelné zvysuje. Dal$i vyznamnou skupinou osob, které se neucastni
na trhu prace, jsou osoby pfipravujici se na budouci povolani (zaci a studenti,
23,3 % celkového poc¢tu ekonomicky neaktivnich osob). Jejich pocet
a zastoupeni na celkovém poctu neaktivnich osob sice meziro¢né kolisa,
dlouhodobé se vSak vyznamn& neméni. Pozorujeme pouze jejich pfesun
ze stfednich 8kol na vysoké Skoly. Rovnéz pocet osob pecujicich o rodinu
a domacnost se neméni.

Poclet osob, které maji druhé (pfipadné dalsi zaméstnani se dlouhodobé
snizuje a to jak v Praze, tak v celé Ceské republice). V devadesatych letech
byl vyskyt vicenasobného zaméstnani v Praze c&ast&jsi, nez v Ceské
republice celkem. Podil osob s druhym a dalSim zaméstnanim klesal
v Praze rychleji a v souéasné dobé je srovnatelny s celorepublikovou
urovni. Pokles vykonu ekonomiky po roce 2007 se projevil zvySenim poctu
0sob s dalsim zaméstnanim a rovnéZz mirnym zvySenim jejich zastoupeni
na celkovém poc¢tu zaméstnanych osob. V roce 2010 bylo v Praze 656,8 tis.
zaméstnanych osob, 15 tisic z nich mélo druhé zaméstnani.

Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2010

nezaméstnani

Pokles vykonu ekono-
miky se nejvice dotkl
zaméstnanosti ve verej-
né spravé, stavebnictvi,
pramyslu a obchodu

Roste pocet diichodcdi,
studenti se pfesouvaji
ze stfednich skol na
vysoké skoly

S poklesem vykonnosti
ekonomiky doslo

ke zvySeni poctu lidi

s dalSim zaméstnanim
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Graf 2.2 Podil zaméstnanych osob s druhym (dalSim) zaméstnanim
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Dlouhodobé klesa podil Podle postaveni v zaméstnani pievazuji mezi zaméstnanymi osobami

zaméstnancd, v Praze zaméstnanci, v roce 2010 jich bylo 77 %. Jejich po¢et se od roku
zastoupeni pracujicich 2004 pravidelné zvySoval, pouze mezi poslednimi roky doSlo k poklesu této
na vlastni uéet se skupiny. Jejich zastoupeni se dlouhodobé& mirné sniZuje, vroce 1993
naopak zvysuje (18,3 %  (kdy bylo zahajeno Vybérové Setfeni pracovnich sil) byl jejich podil 85 %.
v roce 2010) Skupina zaméstnavatelll meziro¢né kolisa, jeji zastoupeni na celkovém poctu

zaméstnanych se v Praze dlouhodobé pohybuje kolem 4 %. Opaény vyvoj,
nez pozorujeme u zaméstnancud, pozorujeme u pracujicich na vlastni
ucet, jejich pocet dlouhodobé roste, a to vétSi mérou nez se zvySuje
celkovy poc€et zaméstnanych osob. Z toho plyne i jejich zvySujici se podil
na celkovém poc¢tu zaméstnanych. Pfestoze meziro€né dochazelo
k vykyvim, dlouhodobé doslo ke zvyseni jejich zastoupeni na 18,3 % v roce
2010 (oproti 11,1 % v roce 1993). Zejména vyznamny meziro¢ni narlst jsme
zaznamenali v roce 2009, kdy se jejich pocet oproti pfedchozimu roku zvysil
017 %.

Do roku 2008 se neza- V obdobi 2005 -2008 dochazelo v Praze k postupnému poklesu poctu
méstnanost sniZovala, nezaméstnanych osob? (z 22,4 tis. osob v roce 2005 na 12,5 tis. v roce 2008)
po tomto roce pozoru- v nasledujicich letech dochazelo naopak ke zvySovani jejich poétu (v roce
jeme jeji rust 2009 20,8 tis. a vroce 2010 25,6 tis. podle Vybérového Setfeni pracovnich
sil). Tomu odpovidal i vyvoj miry nezaméstnanosti méfeny jako podil
nezaméstnanych osob na velikosti pracovni sily (zaméstnani
a nezaméstnani). V roce 2008 byla mira nezaméstnanosti v Praze nejnizsi
od roku 1993 (1,9 %), v roce 2010 vystoupila na 3,8 %°. Stejny vyvoj
nezameéstnanosti v Praze ukazuji i udaje zufadd prace. Vyvoj miry
registrované nezaméstnanosti byl v Praze stejny jako v celé CR, v hlavnim
mésté coby centru pracovnich pfilezitosti je mira nezaméstnanosti niZsi,

nez je celorepublikova uroven.

2 Informace o rozsahu nezaméstnanosti pochazeji ze dvou zdrojii. Prvnim je Vybérové Setieni pracovnich sil (CSU), druhym zdrojem je
registrace uchaze¢li o zaméstnani na uradech prace (Ministerstvo prace a socialnich véci). Prestoze tyto zdroje o nezaméstnanych
osobach se ve vyslednych udajich liSi (a nutné to tak musi byt vzhledem k odli§nému vymezeni sledované skupiny osob), asovy vyvoj
udaju obou metod, ktery odrazi zmény na trhu prace, je shodny.

® Jelikoz se jedna o vysledky vybérového Setfeni, je tento vysledek zatizen vybérovou chybou. V pfipadé pomérového ukazatele miry
nezaméstnanosti a pro Prahu je 95procentni interval spolehlivosti uréen hranicemi cca 3,1 — 4,4 % pro Udaje roku 2010.
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Graf 2.3 Vyvoj miry registrované nezaméstnanosti (MPSV)
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Od roku 2008 doslo ke zvySeni po¢tu nezaméstnanych osob. Pravé tyto
osoby, které se v dUsledku oslabeného vykonu ekonomiky zaradily mezi
nezameéstnané, promeénily zaroven i jejich slozeni. Vyznamny narlst poctu
uchaze€l o zaméstnani mezi roky 2008 a 2009 postihl vétsi mérou mladsi
pracovniky (do 34 let), jejich podil na celkovém poctu v roce 2009 vzrostl.
Mirné&jsi narlst uchazeCl o zaméstnani v nasledujicim roce vratil vékové
slozeni uchazec¢ll o zaméstnani k situaci prfed rokem 2008. Podle vzdélani
nezaméstnanych nedo$lo k vyznamné proméné jejich struktury. Na pokles
zaméstnanosti po roce 2008 tak doplatily vSechny skupiny obyvatel podle
stupné vzdélani. Opaénym smérem nez pocet nezaméstnanych
(uchaze¢ii o zaméstnani) se vyvijel pocet nabizenych pracovnich mist.
na 1 volné pracovni misto (0,6). Kombinaci zvySujiciho se poctu
nezaméstnanych a klesajici nabidkou pracovnich mist tento pomér
dosahl v Praze vroce 2010 hodnoty 5,8, coz je ve srovnani
s celorepublikovou situaci (18,2 uchazece na 1 misto) jesté velmi dobry
pomeér.

V Praze bylo ke konci roku 2010 evidovano na ufadech prace 33,4 tis.
uchazedli o zaméstnani. Jedna se o 6,0 % celkového poétu v CR.
Ve stejném roce bylo na politiku zaméstnanosti v Praze vydano 1,8 mid.
Ké, 8,3 % celorepublikovych vydaju. Podil vydajd na aktivni politiku
zaméstnanosti (APZ, zahrnuje napf. podporu tvorby pracovnich mist,
rekvalifikace) v Praze ¢inil 3 % celkovych nakladl (2/3 tvofi podpora
v nezameéstnanosti, 4,1 % vyplaty mzdovych narokli zaméstnancim
pfi platebni neschopnosti zaméstnavatele, 25,7 % tvofily pFispévky
na podporu zaméstnavani osob se zdravotnim postizenim). Pravé pfispévky
na zaméstnani osob se zdravotnim postizenim (OZP) tvofi v Praze vétsi
podil vydaju politiky zaméstnanosti nez je tomu v objemu prostredki za
celou CR (12,2 % vroce 2010). Pramérny mésiéni narok na podporu
v nezaméstnanosti byl ve 4. ¢tvrtleti 2010 v Praze 6 805 K&, primérna vyse
pro celou CR ¢ginila 5170 K&. VySe podpory je odvozena od vy$e posledni
mzdy. VysSe podpory v Praze tak odrazi nadpriimérnou mzdovou Uroven
v hlavnim mésté.

Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2010

Prvni razantni zvyseni
poctu nezaméstnanych
osob se tykalo hlavné
mladych lidi (do 34 let),
v nasledujicim roce pak
i dalsich vékovych sku-
pin,

stejné tak ztrata zamést-
nani postihla véechny
skupiny obyvatel podle
dosazeného vzdélani

Podle ukazatelu politiky
Zaméstnanosti jsou

v Praze vyplacené vyssi
podpory v nezaméstna-
nosti

15



V Praze oproti situaci

v celé CR je mezi
zaméstnanymi cizinci
nizsi zastoupeni obéanu
Ze zemi EU,

vice jsou cizinci v Praze
v postaveni zaméstnan-
cu

Pokles vykonu ekono-
miky se v roce 2010
promitl i do mzdové
urovné, kdy primérna
mzda v Praze oproti
prfedchozimu roku po-
klesla 0 0,6 %

Do roku 2008 se pocet zaméstnanych cizincli v Praze (i republice celkem)
pravidelné zvySoval. Po roce 2008 dochazi k poklesu jejich po¢tu. V Praze
pusobi priblizné 1/3 celkového poctu zaméstnanych cizincua v republice,
tento pomér se dlouhodobé pfiliS neméni. V Praze rovnéz pozorujeme
vy$8i zastoupeni zaméstnanych cizincl evidovanych Grady prace (tedy
v zameéstnaneckém poméru, 76,2 % z celkového po¢tu zaméstnanych cizincl
v Praze v roce 2010) nez je tomu v celé CR. Zhor§ené moznosti cizincl najit
praci v poslednich dvou letech se projevily zvySenym zastoupenim cizincd
podnikajicich na zakladé Zivnostenského opravnéni. V Praze bylo v roce
2010 vyssi zastoupeni pracujicich cizincl ze zemi mimo EU, nez v praméru
za CR celkem (fada ostatnich kraji CR sousedi se zemémi EU). Podil zen
mezi zaméstnanymi cizinci je v Praze vyssi oproti CR. V Praze v roce
2010 bylo mezi cizinci v postaveni zaméstnanci 38,6 % zZen, u podnikajicich
osob bylo jejich zastoupeni mensi, 32,3 %.

Uroven mezd v Praze se dlouhodob& pohybuje nad celorepublikovou Grovni.
V roce 2010 byla primérna mzda v Praze podle mista pracovisté 31 066 K¢,
republikovy pramér ¢inil 23 797 K¢&. Mzdy v Praze v obdobi 2000 - 2008
pravidelné rostly, vyznamnégj$i nartst primérné mzdy byl zaznamenan v roce
2008, kdy doslo k prvnimu propousténi v dusledku oslabeni ekonomiky. Tyto
usporné kroky se dotkly spise pracovnikd s nizkymi mzdami, coz vedlo
ke zvySeni celkové primérmé mzdy. DalSi uasporna opatieni
v nasledujicich letech vedla k poklesu ristu primérné mzdy a dokonce
k poklesu primérné mzdy v Praze v roce 2010 o 0,6 %. Obdobny vyvoj
bylo mozné pozorovat i v celé CR, meziro&ni vykyvy nebyly tak vyrazné jako
v Praze. V roce 2010 priimérna mzda v celé CR nadale rostla, byt pouze o
1,9 % (udaje za celou CR zahrnuji i mzdy zaméstnanct na pracovistich
v zahrani¢i). Rast mzdové urovné prevysoval miru inflace, v priubéhu let
2000 - 2009 dochazelo k rustu realnych mezd.

Graf 2.4 Vyvoj nominalni a realné primérné mzdy v Praze
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Vzhledem k podobé rozdéleni mezd je znamo, Ze niz8i mzdu nez priimérnou
pobira cca 2/3 zaméstnancl. Dalsim ukazatelem stfedni hodnoty mezd je
median mezd (sledovany vramci Informacniho systému o priimérném
vydélku (ISPV)), ktery rozdéluje uspofadany soubor zaméstnancl podle vyse
mzdy na stejné velké poloviny, z nichZ jedna pobira mzdu niZsi, nez je
hodnota medianu, druha vyssi. Je tedy logické, Ze hodnota medianu je nizsi
nez primeérna mzda. Rozdil mezi primérnou mzdou (v roce 2010 36 124
K¢) a medianem (28 392 K¢) je v Praze vyssi, nez v priméru za celou
republiku. Tento fakt vypovida o nerovhomérnéjSim rozdéleni mezd
v Praze nez v celé CR.

Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2010



Graf 2.5 Rozdéleni mezd podle pasem v Praze a CR v roce 2010
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Urovelt mzdy se neli§i pouze podle regionu, ale rovnéz podle zaméstnani V Praze je primérna

pracujiciho. V rozdéleni podle kategorie zaméstnani jsou nevy$si mzdy ve
skupiné vedoucich a Fidicich pracovnikd (v Praze vroce 2010 byla
primérna mzda vtéto skupiné pracujicich 78 422 K¢), ve skupiné
védeckych a odbornych dusevnich pracovniku (44 455 K¢). Tyto dvé
skupiny zaméstnanych zvysSuji primérnou mzdu v Praze, ostatni
skupiny podle zaméstnani nedosahuji primérné mzdové urovné. U
jednotlivych skupin zaméstnani doslo v obdobi let 2005 - 2010 k rozdilnému
ristu mezd, pro uzemi celé CR rostly nejvice mzdy (vyjadfeno relativnim
ptiristkem) ve skupiné kvalifikovanych délnik(i v zemédélstvi a lesnictvi, poté
nasledovaly skupiny vedoucich pracovnikl, védeckych pracovniki a
FemeslInikl. Nejvétsi rozdily v mzdové arovni mezi Prahou a CR celkem je ve
skupinach s nejvyssi kvalifikaci, tyto rozdily se v pribéhu sledovaného
obdobi prohlubovaly.

Zaroven se starnutim obyvatelstva a prodluzovanim stfedni délky Zivota
dochazi ke zvySovani poctu pfijemct dichodu. V Praze se jejich pocet
v obdobi let 2005 - 2010 zvysil z 295,5 tis. na 309,7, relativné o 4,8 %. Tato
relativni zména poétu prijemct dichodu je mensi neZ pozorujeme v celé CR
(6,6 %). Cast zcelkového podtu 309,7 tis. dichodci pobird kombinaci
dtichodu®.

mzda zvysovana zej-
ména vysokymi mzdami
vedoucich a védeckych
pracovniku

Pocet prijemcu dichodu
se v Praze od roku 2005
zvysil 0 4,8 %, coz je

nizsi narast nez za re-
publiku celkem

* Ke kombinaci diichodu nedochazi u starobnich, invalidnich a sirotéich diichodl. Vdovsky a vdovecky dichod je kombinovan s riznymi
druhy starobnich duchodu. Pravé v rdmci pfijemcu vdovskych a vdoveckych diichodu znaéna ¢ast (vice nez 90 %) pobird kombinovany

dichod.
Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2010
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Graf 2.6 Slozeni pfijemcu dichodu v Praze v roce 2010 podle druhu dichodu
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Poznamka: prijemci vdovskych a vdoveckych duchodu vétsinou pobiraji jesté néktery ze starobnich nebo invalidnich dichodti

Mezi prijemci duchodu
v Praze dominuji prijem-
ci starobnich duchodd,
kteri tvori 64 % cel-
kového poctu

Vyse dichodu se v ob-
dobi 2005 - 2010 zvysila
031,3%

Ekonomické oslabeni se
odrazilo ve znaéné
klesajicim tempu rastu
dichodu
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Mezi pfijemci dlichodu dominuji pfijemci starobnich dichod. Jejich pocet se
za poslednich 6 let zvysil v Praze o 14,4 %, coz vedlo k jejich vy$simu
zastoupeni mezi prijemci dichodd (na tomto ristu se vsak promitia
i pfeména invalidniho dlchodu na starobni po dosazeni 65 let). Kromé této
skupiny se zvySil pouze poc¢et vdov pobirajicich dichod, ostatni skupiny
prijemct dichodu pocetné oslabily. U invalidnich dichodct doslo k mirnému
poklesu jejich po¢tu v roce 2009, razantnéjsi pokles nastal v roce 2010 se
zménou pravidel pro vyplaceni tohoto druhu dichodu (vice mulzete najit
na adrese http://www.cssz.cz/cz/informace/informacni-materialy/letaky/,
,2Zmény v dlchodovém pojisténi od 1. ledna 2010“). Pocet pFijemct
dachodu pfi predéasném odchodu do diichodu rovnéz roste, stejné tak,
jako jejich pomér vzhledem k poctu pfijemcl piného starobniho duchodu.
V Praze byl tento pomér 12,9 vroce 2010, coZz je pomér hluboko
pod celorepublikovou Urovni (24,3), coZ opét vypovida o velmi dobré situaci
na prazském trhu prace a vyssSi ekonomickou aktivitou pracovniki
ve vy§Sim véku. Pocet dichodcl vdaném uzemi vyplyva z vékového
slozeni obyvatelstva. Pokud porovname pocet pfijemcl starobnich diichodl
vzhledem k poctu obyvatel ve véku 65 a vice let, zjistime, Zze v Praze je
rozsah piijemci dichodd mensi nez v CR celkem.

Primeérna vySe dichodu v Praze byla v roce 2010 10 634 K¢, celorepublikovy
pramér byl 9 884 K¢. Vyse jednotlivych druhii diichodui se samoziejmé
li8i, nejvyssSich hodnot dosahuji vdovecké a vdovské (ve vétSiné
pfipadti kombinovany s jinym, zejména starobnim dichodem), poté
nasleduji Cisté starobni dichody. Od roku 2008 se zpomaluje tempo ristu
primérnych dichodd. Pramérné ro¢ni tempo rlstu vySe dichodu v obdobi
2005 - 2010 bylo v Praze 5,6 %, celkové dichody v Praze za toto obdobi
vzrostly 0 31,3 %. Realné (po zohlednéni zmény urovné cenové hladiny) se
vyse primeérného dichodu v Praze zvysila o 14,3 %.

Primérna vyse starobniho dlchodu v Praze byla vroce 2010 10 817 K¢,
priimérné tempo rilstu v obdobi 2000 - 2010 bylo 4,9 %, v poslednich letech
znaéné klesajici (v roce 2008 jesté byl meziro¢ni relativni narist 9,8 %,
v roce 2009 jiz jen 4,3 % a v roce 2010 vzrostla jeho primérna vyse pouze
8 desetin procenta). Index primérné vyse starobniho duchodu v Praze k
celé CR se dlouhodobé pohybuje kolem 106-107.
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Podle udajti Ceské spravy socialniho zabezpe&eni bylo ke konci prosince
2010 v Ceské republice 2,8 mil. pfijemcd dichodl, pramérny ddchod byl
9,9tis. K& Vtomto mésici se tedy vcelé CR vyplatilo na starobnich,
invalidnich, pozlstalostnich a sirot€ich dlchodech 27,9 mid. K&,
pro obyvatele Prahy byly vyplacené dlchody v hodnoté 3,3 mid. K&.
Na jednoho obyvatele (podle stavu k 31.12.) bylo mési¢né vyplaceno
v Praze 2 620 K¢ dachodt (v CR celkem 2 645 K¢), na jednoho obyvatele
ve véku 65 a vice let 15 995 K¢ (17 034 Kg¢).

V Praze dochazi k mirnému ristu poctu lékard, vzhledem k podobnému
zvySovani poltu obyvatel pfipada jiz nékolik let 7,3 Iékafe na 1 000 obyvatel
sttedniho stavu (v CR celkem 4,3). Poéet luzek v 27 prazskych
nemocnicich v poslednich letech mirné klesa, pocet hospitalizovanych
pacienti meziroéné kolisa, dlouhodobé se vsSak drzi kolem 340 tis.
osetfenych pacientt za rok. S klesajici dobou hospitalizace (v roce 2010
v Praze 7,3 dne) klesa rovnéz vyuziti 10zek (v roce 2010 250 dnu v roce).
Ve srovnani s celou CR je v Praze vice lékaitl v pfepoétu na poget obyvatel,
osetfovaci doba hospitalizovanych je stejna jako v Praze a vyuziti 10zek je
vy$Si, neZ je tomu v Praze.

Od roku 2005 dochazi v celé CR (véetné Prahy) ke zvySovani podtu déti
v matefskych Skolach, stimto rlstem dochazi i ke zvySovani poctu déti
v jedné tfid&, v roce 2010 byl primérny podet déti v jedné tfidé v CR 23,5,
v hlavnim mésté jen mirmné vysSi (24,6). Prestoze se pocty tfid snazi
prizplsobit poctu déti v materskych skolach, dochazi ke zvys$ovani poctu déti
na tfidu v matefskych Skolach. Matefské Skoly jsou v Praze vétsi, na jednu
pfipadalo v roce 2010 107 déti, v celé CR 67. Tento rozdil je samozfejmé
zavisly na koncentraci obyvatel a dopravnich moznostech v méstském
prostredi.

V roce 2010 dochazelo do prazskych zakladnich skol 74,2 tis. zaku,
meziroéné doslo ke zvySeni jejich poctu, prvnim od roku 2005. Do prvnich
tfid zakladnich 8kol nastupuji déti narozené v letech 2003 - 2004. Celkem
dochazi vrepublice k postupnému snizovani zaki na zakladnich
skolach. Neékteré zmény poc¢tu zakl mohou souviset i se slu¢ovanim
a ru8enim 8kolnich zafizeni (zakladni $koly vs. viceleta gymnazia), vliv téchto
zmén nemlzeme na zakladé dostupnych dat hodnotit. | u zakladnich skol
vidime pfizpUsobovani poctu tfid po¢tu zaku, presto se pocet zakl na tfidu
postupné snizoval, ve Skolnim roce 2009/10 pfipadalo v Praze na jednu tfidu
zakladni skoly 19,8 zak(l, zvyseni poctu zakl v poslednim roce doprovazelo
odpovidajici zvySeni poctu tFid.

Pocet stfednich skol byl ve Skolnim roce 2010/11 v Praze 200, tento pocet se
trvale pfili§ neméni od reorganizace $kolnich zafizeni mezi Skolnimi roky
2005/06 a 2006/07 (pokles z240 na 204). Pocet tfid stfednich Skol se
bez ohledu na pocet zafizeni plynule pfizplsoboval klesajicimu poctu zaka,
primérné v Praze pfipadalo na jednu tfidu vroce 2010 23,3 zakd.
Na prazskych strednich Skolach studovalo na podzim roku 2010
64,5 tis. zaka denniho studia, dalSich 6,1 tis. Zzaka distanéniho studia.
Podil nedennich zaku stfednich $kol v Praze se dlouhodobé vyrazné neméni.
U stfednich Skol se jiz vyraznéji projevuje dojizdka do $koly, zaci cestu;ji
pres hranice krajll pfi dojizdce do stfedni $koly. Rozsah tohoto jevu neni
mozné spolehlivé urcit, ur€itou predstavu je mozné ziskat z poméru zaku
stfednich skol (denniho studia) k celkovému poctu obyvatel ve véku 15-18
let, ktery je v Praze v roce 2010 155 (na 100 obyvatel ve véku 15-18 let),
vcelé CR 110,1. V Praze rovnéz pozorujeme vy$si zastoupeni zakl
gymnazii. V Praze bylo ve $kolnim roce 2010/11 z celkového poctu zakl
denniho studia stfednich kol 36,7 % 2zaki na gymnaziich, v celé CR byl
tento podil 27,8 %. U obou Uzemi se tento podil postupné zvySuje, rychleji
v Praze.
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Rozdily ve vyplacenych
duchodech mezi Prahou
a CR jsou mensi, nez
jaké pozorujeme rozdily
v mzdové urovni mezi
sledovanymi uzemimi

Na 1 000 obyvatel Prahy
a Stredoceského kraje
pfipada 5,2 Iékare

Nadale roste pocet déti
v matefskych skolach

Do prazskych zaklad-
nich skol nastupuji
pocetné skupiny déti
narozenéh v letech
2003 - 2004

Stredni skoly v Praze
slouzi zakum i z bliz-
kého okoli Prahy,

v Praze je soustrfedéno
vice gymnazii
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Na vyssich odbornych
Skolach v Praze studuje
28,1 % studentu dis-
tancné

Obyvatelé Prahy ve
vétsi mife studuji na
vysokych Skolach,
diky dostupnosti vyso-
kych $kol ve mésté
Castéji studuji v kraji
trvalého bydlisté

Kriminalita v Praze je
nadprimérna, s klesajici
tendenci

V Praze bylo v roce 2010 39 vy$sich odbornych $kol (VOS), kde studovalo
6,7 tis. zak(. PocCet zakd vysSich odbornych 8Skol meziroéné Kkolisa,
dlouhodobé se zvysuje zastoupeni nedennich forem studia. V roce 2010 byl
jejich podil v Praze na celkovém po&tu zaki VOS 28,1 %, vcelé CR je
srovnatelny zajem o nedenni formy studia (28,7 %).

Praha je tradi€nim centrem vysokého Skolstvi, na vysokych Skolach v Praze
studuji studenti z jinych &asti republiky i zahrani¢i. Ve $kolnim roce 2009/10
na prazskych vysokych $kolach studovalo 142,9 tis. studentu (123,9 tis.
ztohoto poctu byli obéané CR). Pocet studentu vysokych skol
s bydlistém v Praze bylo ve stejném skolnim roce 51,1 tis., z tohoto
poétu jich 45,7 tis. studovalo na $kolach v Praze (89,4 %). Vcelé CR
z celkového poctu studentl vysokych skol (354,3 tis. studentl) pouze 44,2 %
studovalo vysokou Skolu v kraji bydlist&. Na 100 obyvatel ve vé&ku 20-29 let
pfipadalo v Praze 27,7 studentd vysokych $kol, vcelé republice 24,3.
Na vysokych $&kolach v Praze denni formou studia studovalo 69,7 %
studentd. Tento podil je samoziejmé =zavisly na studovaném oboru.
V nékterych oborech si touto formou studia neni mozné znalosti dostateéné
osvojit, aby byl student pfipraven na vykon povolani v daném oboru.
Ve $kolnim roce 2009/10 studovalo distan¢ni formou z celkového poctu
389,2 tis. studentl ceskych vysokych skol 29,9 %. Nejniz§i zastoupeni
nedennich forem studia bylo u obort pfirodnich véd (15,0 %), nejvice se
distanéni formou studovaly ekonomické védy (36,1 %). Rozsah
distannich a kombinovanych forem studia se oproti stavu ve Skolnim roce
2004/05 zvysil (z 22,4 %).

V roce 2010 bylo na Uzemi hlavniho mésta zjisténo 74 tis. trestnych &inl.
Pocet zjisteénych trestnych ¢inG kazdoro¢né klesa. V roce 2005 bylo v Praze
zjisténo 81,3 trestného ¢inu na 1000 obyvatel, vroce 2010 59,1.
Kriminalita (pfepoctena na pocet obyvatel) v Praze je na vySSi urovni, nez je
tomu v celku za CR. V roce 2010 pfipadalo v CR na 1 000 obyvatel stfedniho
stavu 29,8 trestného &inu. | na drovni CR dochazi k poklesu kriminality
vztazené na pocCet obyvatel, ovSem mensi mérou neZ je tomu v Praze.
V ramci celkoveé kriminality v Praze pfevaZzuji majetkové trestné Ciny.

Graf 2.7 Struktura zjiSténych trestnych ¢int v Praze v roce 2010
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Z celkového poctu zjisténych trestnych ¢inli v Praze jednozna¢né dominuji  Kriminalita v Praze
majetkové ¢iny. V roce 2010 tvorily majetkové trestné ciny 82 % zjiSténé ve vétsi mire zahrnuje
kriminality v Praze. Tato skupina trestnych ¢€ind se dale déli na: majetkovou trestnou
—kradeze vloupanim (v Praze je v této podskupiné nej¢astéjsi vioupani €innost
do bytu, 19,1 % v roce 2010),
—kradeze prosté (nejCastéji v Praze vroce 2010 kradeze véci
z automobill, 32,5 % této podskupiny, a kradeze kapesni, 17,8 %) a
—dalsi majetkové ¢&iny, mezi kterymi jsou nejcastéjSi trestné Cciny
poskozovani cizi véci a podvod.
Struktura kriminality v Praze se vcelku logicky odliSuje od struktury zjist&né
trestné &innosti vcelé CR. V Praze je registrovano vyznamné vyssi
zastoupeni majetkové kriminality, naopak méné se vyskytuje nasilna
trestna ¢innost, ,ostatni“ (napf. mareni vykonu ufedniho rozhodnuti)
a ,,zbyvajici“ kriminalita, kde jsou zahrnuty trestné €iny nespadajici do jiné
souhrnné skupiny (napf. ohroZeni pod vlivem navykové latky, opilstvi,
zanedbani povinné vyzivy a dopravni nehody nedbalostni).
Ve struktufe objasnénych ¢inl oproti zjisténym jsou v Praze vice zastoupeny
nasilné ¢iny, ostatni kriminalni &iny a zbyvajici kriminalita. Naopak je mezi
objasnénymi ¢iny mensi zastoupeni majetkové kriminality (30 %) oproti
zjisténe trestné ¢innosti (cca 80 %).

Pocet dopravnich nehod v Praze v roce 2010 oproti pfedchozimu roku vzrostl Nehodovost je v Praze
z 15,6 tis. na 18,2 tis. nehod, relativné o 16 %. V celé republice se potet vyssSinez v CR celkem,
nehod mezi témito roky zvysil o pouhé 1 %. DlouhodobéjSi vyvoj castéji se vyskytuji leh-
nehodovosti nelze provést, nebot’ vroce 2009 zacala platit nova ké nehody bez zranéni
pravidla pro hlaseni nehod policii (nové od roku 2009 pripady, kdy osob

dosSlo ke zranéni, nebo Skoda presahla 100 tis. KE). Podle o¢ekavani tedy

doslo mezi roky 2008 a 2009 k poklesu poc¢tu nehod. Tato zména se projevila

u v8ech ukazatelll nehodovosti, coz znemoznuje popsat dlouhodoby vyvoj.

Nehodovost v Praze v pfepoétu na pocet obyvatel je vy$Si, nez je tomu v celé

CR. Tento fakt je zplsoben vy$si intenzitou silniéniho provozu, ktera vyplyva

z postaveni Prahy coby dopravniho uzlu a také z rozsahu pohybu za praci

a do $kol v Praze a mezi Prahou a ostatnimi regiony CR. Nehody v Praze

jsou ve vétsi mife lehc¢i, bez zranéni osob, pouze se Skodou na majetku.

Z celkového poétu nehod v roce 2010 v Praze jich pouze 12,1 % byla

takovych, ze doslo ke zranéni €i usmrceni Elovéka. V celé republice je

tento podil tretinovy. Primérna zplsobena majetkova $koda je v Praze

i v priméru za celou republiku dlouhodobé velmi podobna, v Praze v roce

2010 byla primérna vySe skody 63,6 tis K&, v republice celkem ¢inila 65,2 tis.

K¢.
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EKONOMICKY VYVOJ

Na uzemi Prahy je
vytvoreno 25 % repu-
blikového HDP

V Praze jsou vice zas-

toupena odvétvi s vyssi
prfidanou hodnotou

V Praze byl v roce 2009 vytvoien hruby domaci produkt ve vysi 972,6 mid.
K&. V Praze je pravidelné& vytvareno cca ¥ celkového HDP CR. Prazsky HDP
je produkci vytvofenou na Uzemi mésta, tedy i osobami za praci do Prahy
dojizdéjicimi. HDP Prahy pfepocteny na pocet pracujicich osob prevysuje
celorepublikovou  Uroven mensi mérou (index 146,0; CR=100)
nez v pfepoétu na po&et obyvatel (index 216,5; CR=100).

ZvySena uroven tvorby HDP v Praze vyplyva predevSim ze struktury
hospodarstvi (vyjadfené odvétvovym ¢&lenénim) a rozdilnou pfidanou
hodnotou v ramci jednotlivych odvétvi. Vroce 2010 byla celkova hruba
pfidana hodnota na 1 zaméstnaného v CR 746,9 tis. K&. Nejvyssi je pridana
hodnota v odvétvi vyroby a rozvodu energii, nadprimérné hodnoty
registrujeme jesté v odvétvi Cinnosti v oblasti nemovitosti, penéznictvi,
informacénich a komunikaénich ¢&innosti, t&ézb& a dobyvani. Rada téchto
odvétvi se zvySenou pfidanou hodnotou je v Praze zastoupena vice,
nez v praméru celé CR.

Graf 3.1 Odvétvi (CZ-NACE) podle hrubé pfidané hodnoty a skladba odvétvi v Praze a CR v roce

Ol
<
o
7
< —_
£ 207 T - 2400 G
S X
<
£ 17
e =
= S
8 2
£ 197 1800 G
e @©
I — E
17
e 2
> Q - =
£ 101 — - 1200 §
> ~
U — — m
]
= = O o) O o) 2
g a
o — — 0
o 5 1 e O O O O - 600 T
— — —
O = - N O
T T T T T T T T T T T T T T T T T —T—
S E w2 <= 3§ € 3 ¥ s ¥ ¥ L = 8 T g 2z 2
o < o “ 0 172 (%] 0 " Q 172 (%] - [ =
@ S S @ £ S = < @ o © o 3 3 [ S 8 3 8 = 5
wo E ¢ o] c > 2 c c £ = c c 9 > o c c 9 o
3 3 2 © 3 a 9 3 = £ S > < < 2 © _ < £ 8 S
2} s 3 > o o @ a O o o 30 30 5 D = o o
2 9o > 2 = o ot 2 £ ; N 5 £ 5 3 pd
© T 8 T O ¥ & £ 38 § ¢ o & ¥ ® = £ 9 i
© © = £ = ” <] i) = c c ] > Q 0 ® 1]
: s 8 c @» © Qo © 9 Q = ] <] © Q
2 T @ E S |- N 3 o @ T S g
° Q2 L £ k] L 8 © © x - £ a = ° » N
c @ $ = g & z E E & &8 § 3% = g £ 6= %
g K g © 3 5 g s E z 3 £ & o £ ® 5 £ S
— o0 s S > o o o o > © © o g © 4 5
= = o 2 © (=) > X c - “© — 0 = — © 3 -
2 S e o'e > o © N = ~ < 0 & c c9o J
2 N2 25 S 5 £ ¢ 8 g £ = s 3 zo 8
) o 3598 o . 5 & 2 £ ® £ N B BE =
o c3 2§ o _ g © o = @ =] 5 Ie] o ca 8
2 >G 3¢ °9 ® £ S @ N §— o
= 28 2@ ..O > £ x O A = o e S 2
S g2 873 s 8 o € E @ £ 07 5
% g¥sc 55 3 OC £ 5 § EREE L
£ 5 = o,
< E 83 3 5 S s < 5 S =3 @
s =38 8 &§ =z © X 28 2
—_ [ = O -
® 53 © © o e e
- .° £ = @ S <
o 3 > © S
R 3 i 2 E
° a 9]
© = [ Nog =
o 5 o k=4 a
S 8 X 2
o 3 ] 5 S
= o ~ =
2> 5 ° > O
S o : ©
o °
N o
w

HPH (tis. K&) na 1 zaméstnaného, CR O struktura HPHpodle odvétvi, CR - struktura HPH podle odvétvi, Praha

22

Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2010



Tvorba hrubého fixniho kapitalu (THFK) je slozkou HDP odhadovaného
vydajovou metodou a zjednodudené je mozné jej oznalit jako investice
a predstavuje odlozenou spotiebu, ktera v delSim ¢asovém horizontu mize
zlepSovat vykonnost ekonomiky. Vroce 2010 se vcelé CR THFK
na celkovém produktu podilela 24 %. Podil této slozky hrubého domaciho
produktu v Praze se do roku 2008 pravidelné zvySoval (v tomto roce
dosahl 35 % celkového produktu). Vroce 2009 se podil investic snizil
na 32 % (v celé CR byl podil investic na HDP 25 %). Hodnota tvorby hrubého
fixniho kapitalu na obyvatele byla v Praze vroce 2009 241,3 tis. K&.
Regionalni informace o tvorbé hrubého fixniho kapitalu v roce 2010 nejsou
k dispozici.

DalSi oblasti statistickych dat, ktera popisuje ekonomickou situaci v kraji, je
vyvoz zbozi. Podrobna analyza je zpracovana v publikaci Vyvoz zbozi
jednotlivych krajd v roce 2010 (dostupné na http://www.czso.cz/csu/
2011edicniplan.nsf/p/6009-11). Vyvoz zbozi zPrahy se na celkovém
vyvozu z CR podili dlouhodobé pouze cca 5 %, coz vyplyva ze zaméreni
hlavniho mésta na sluzby a faktem, ze predmétem ¢Eeského vyvozu jsou
predevsim stroje, dopravni prostfedky a pramyslové zbozi, coz jsou odvétvi
ekonomiky, které se v Praze vyskytuji minimalné.

V roce 2010 pusobilo v Praze 657 vyzkumnych pracovist z celkového poctu
2587 vCR. Vydaje na vyzkum a vyvoj v Praze ve stejném roce &inily
21,0 mld. KE&. V poméru k regionalnimu HDP se vydaje na védu a vyzkum
v Praze dlouhodobé pohybuji kolem 2 %. AZ do roku 2007 se absolutni vyse
vydajl na vyzkum a vyvoj v Praze zvysovala, stejné tak se mirné zvysoval
rozsah téchto vydaji pomérovanych k HDP. Mezi roky 2007 -2009
dochazelo k omezovani vydaju na V&V, jejich pomér k HDP rovnéz klesal.
V roce 2010 doslo k opétovnému zvySeni vydajl na védu a vyzkum v Praze,
nadale vSak pokracuje tendence poklesu téchto vydajd vzhledem k rozsahu
regionalniho HDP. Tento pomér je v Praze mirné nad urovni v celé CR (v
roce 2010 1,6 %). Pomér neinvesti€nich a investi¢nich vydaju je v Praze i
celé CR podobny, neinvestiéni vydaje pfedstavuji cca 90 % celkovych
vydajd na vyzkum a vyvoj.

Vydaje na vyzkum a vyvoj jsou v Praze cilené jinak, neZ je tomu v celé CR.
Ve strukture vydaju v Praze prevladaji vydaje na zakladni vyzkum (v roce
2010 v Praze 43,8 % celkovych vydajl), 33,3 % vydaji smérovalo do oblasti
aplikovaného vyzkumu, 22,9 % vydaji bylo vynalozeno na experimentalni
vyvoj°. Ve struktufe vydaji podle druhu vyzkumu jsou vcelé CR vice
zastoupeny vydaje na vyvoj (42,9 % v roce 2010), méné na zakladni (26,9 %)
a aplikovany vyzkum (30,3 %). Vyzkum a vyvoj v Praze je financovan
prevazné z verejnych zdroju (59,8 % v roce 2010), méné se finan¢né
na vyzkumu a vyvoji v Praze podileji soukromé zdroje (podnikatelského
sektoru, 24,6 %), ostatni zdroje predstavuji zdroje ze zahrani¢i nebo
z vlastnich pFijm0 vysokych Skol a soukromych neziskovych organizaci
(v Praze vroce 2010 15,6 %). Celkové slozeni vydaji na vyzkum a vyvoj
v CR je ve vétsi mife financovano ze soukromych zdroji (48,9%), méné
z vefejnych zdrojd (39,9 %), zbylé zdroje pfispivaji na vyzkum a vyvoj
obdobnou meérou jako v Praze. Zaméfeni vydajd na jednotlivé druhy
vyzkumu, stejné tak zdroje financovani vypovidaji o charakteru vyzkumnych
pracovist - v Praze jsou soustfedény vyznamné statni vyzkumné
instituce.

Na investice je v Praze
vynaloZena vétsi ¢ast
vytvoreného produktu,
nez je tomu na celo-
republikové drovni

Vyvoz z Prahy tvori
malou ¢ast celkovych
vyvozi, nebot’v Praze
nejsou zastoupena tra-
diéné ,,vyvozni“ odvétvi

Vydaje na V&V pred-
stavuji v Praze 2 % re-
gionalniho HDP

V Praze jsou sou-
stifedéna predevsim pra-
covisté zakladniho vyz-
kumu, financovana pro-
stfednictvim verejnych
rozpoctu

® zakladni vyzkum: ziskani znalosti o podstaté pozorovanych jevu, aplikovany vyzkum: ziskani novych poznatkd zamérenych na
budouci vyuZiti v praxi, experimentalni vyvoj: tviréi vyuziti poznatkl vyzkumu k produkci novych materialQ, vyrobkd nebo zafizeni,

pfipadné k zavedeni novych &i zlepSenych technologii
Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2010
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Skladba vyzkumnych V Praze vroce 2010 pracovalo ve vyzkumu a vyvoji 20,0 tis. pracovniki

pracovniki podle pra- (pfepocteni na piny uvazek), coz je 38,2 % celkového poc¢tu zaméstnancl
covni ¢innosti je v Praze vyzkumu a vyvoje v republice. Ve vyzkumu a vyvoji tak v Praze v roce
i CR podobna 2010 pracovalo 3,0 % celkového poctu zaméstnancu v Praze (podil

pracovnikll ve vyzkumu a vyvoji v CR na celkové zaméstnanosti je 1,1 %).
Ve struktufe zameéstnancl vyzkumu a vyvoje podle pracovni ¢innosti
prevladaji v Praze vyzkumni pracovnici (60,5 %), 25,4 % zaméstnancli V&V
tvorili technicti pracovnici, zbytek (14,0 %) tvofili ostatni pracovnici V&VE.
Obdobna je skladba zaméstnancl vyzkumu a vyvoje i v celé CR, nesouvisi
tedy s druhem vyzkumné c&innosti. Zeny mezi zaméstnanci V&V v Praze
vroce 2010 piedstavovaly 35,8 %, mezi uZsi skupinou vyzkumnych
pracovnikl bylo jejich zastoupeni 30,1 %. Ugast Zzen na vyzkumu a vyvoji je
v Praze vy$$i nez v priméru za CR.

V Praze je vysoky podil  Néasledujici odstavec se, na rozdil pfedchozich, zamé&fenych na zjisténou
zaméstnanych osob skute€nost, zabyva potencialnimi lidskymi zdroji vyuzitelnymi pro vyzkum
(69,1 %), které splnuji avyvoj. Tato pracovni sila je oznaCovana jako lidské zdroje ve védé
podminky pro zarazeni a technologiich (LZVT)7. Potencial pracovnikl pro védu a technologie
mezi potencialni pracov- (alespofi podle jednoho kritéria — vzdé&lani nebo zaméstnani) tvofi v Praze

niky ve védé a tech- 69,1 % celkového podtu zaméstnanych osob (v celé CR 45,5 % v roce 2009).

nologiich Podle uzsiho vymezeni je podil pracovnikli ve védé a technologiich (jadra
LVZT) v Praze 25,7 % v8ech zaméstnanych obyvatel, v CR 13,4 %.

V Praze ma sidlo 1/5 V Praze v roce 2010 meélo sidlo 506,3 tis, ekonomickych subjektli, coz bylo

celkového poctu regi- 19,2 % celkového poétu subjektil registrovanych v CR. Mezi ekonomickymi

strovanych ekonomic- subjekty se sidlem v Praze jsou ve vétSi mife zastoupeny pravnické

kych subjektiu v CR osoby (40,6 %), méné nez v priméru za CR jsou zastoupeny fyzické osoby

(v Praze vroce 2010 59,4 %, v CR bylo zastoupeni fyzickych osob mezi
subjekty 74,7 %). Organizaéni statistika zachycuje i fakt, zda je subjekt €inny
¢i nikoli (ze statistickych Setfeni nebo podle informaci z administrativnich
zdroju). Téchto ,aktivnich® subjektld bylo v roce 2010 271,7 tis. Obdobna
,mira aktivity“ je i v celé CR.

V Praze ma sidlo Regionalni udaje o pramyslu ma CSU k dispozici podle sidla podniku (nikoli
desetina prumyslovych  podle skute¢ného umisténi vyroby, které se maze liSit od sidla). V pfedchozi
podniku se 100 a vice ¢asti textu bylo uvedeno, Zze se odvétvi zpracovatelského primyslu na HPH
zaméstnanci, trzbami se vytvofené na Uzemi hlavniho mésta podili 7,3 %. V Praze v roce 2010 sidlilo
prazské priumyslové 222 primyslovych podnikii se 100 a vice zaméstnanci z celkového poctu
podniky podileji na 2 318 v celé CR. Obdobny je rovnéz i podil pracovnikil pramyslovych podnikd
celorepublikovych hod- v Praze kjejich celkovému po¢tu vCR (73,9 tis. pracovnikid podnikd
notach obdobnou mé- se sidlem v Praze tvofi 9,9 % jejich celkového po&tu v CR). Zastoupeni
rou hlavniho mésta na celkovych trzbach je 11,9 % (314,6 mld. K& v roce 2009).

Pradmérny meziro€ni rist priumyslovych trzeb v Praze v letech 2001 -
2010 byl 6,3 %, mezi lety 2009 a 2010 doSlo k poklesu trzeb. Vyvoz
pramyslovych vyrobkl a sluzeb je v Praze nizSi (25,6 % z celkovych trzeb
bylo vyvezeno) nez v CR celkem (49,7 %). Primérna hruba mési¢ni mzda
zameéstnance v primyslu byla v roce 2010 v Praze 33 559 K¢&. Tato hodnota
vyznamné prevysuje primérnou mzdu v primyslu v celé CR (25 460 Kg&).

® vyzkumni pracovnici: zabyvaji se tvorbou novych znalosti, vyrobku, a metod nebo takové projekty fidi, technicti pracovnici: uskute&riuji
védecké a technické ukoly pod dohledem vyzkumnych pracovniku, ostatni (pomocni) pracovnici ve vyzkumu a vyvoji: podileji na
vyzkumnych a vyvojovych €innostech nebo jsou zaélenéni do takovych praci (femeslnici, sekretarky a Ufednici) a dale manazefi a
administrativni pracovnici, jejichz €innosti jsou pfimou sluzbou vyzkumu a vyvoji.

" (Human Resources in Science and Technologies - HRST); takové zdroje jsou definovany jako zaméstnané osoby s vysokoskolskym
vzdélani nebo zaméstnani pracujici podle klasifikace zaméstnani (KZAM) v rdmci védeckych (tfida 2 — VVédecti a odborni dusevni
pracovnici) nebo technickych (tfida 3 — Technicti, zdravotniéti, pedagogicti pracovnici a pracovnici v pfibuznych oborech) zaméstnani,
které jsou jejich hlavnim zdrojem pracovnich pfijmu; celkovy pracovni potencial pro praci ve védé a technologiich pfedstavuji
pracovnici, ktefi splfiuji alespon jednu z téchto podminek, za ,jadro” se oznacuji pracovnici splfiujici ob& podminky; udaje se sleduji v
ramci Vybérového Setfeni pracovnich sil, tedy podle bydlisté osob.
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Graf 3.2 Produktivita a zastoupeni odvétvi zpracovatelského prumyslu v roce 2010 v Praze a CR

10 -

44,0 T

-~
0
X
E o)
[0}
3] O
c
®©
s
» 6
O
E -
N
-
] - -
c 4 O (e}
> —
Qo
b
g @)
o3 o3 o3 — o3 o g =3 =1 =1 o3 o3 o T oo — — .
¥ T ¥ E =2 =29 E © 2 T ¥ x T 23 S & ¢
re) g © T o B > s 5 X > > © & o 9 o [
o © o x o S £ © o S © © o o = N N
= = o) ° SR S 3 I o = e F @ =
> c > - S (= 3 Q. (=% > > =R S © f=
S @ > o 8 T E N & 9 & = > T @® N &
s 2 <= <9 8§ © s © 6 & 9 < o > E c < N
] <] o <] e £ v X > < £ < o o 2 0 = o
> 5 > S > 8 g 2 € § 6 o > g = % = > 0§
x < 2 I > 9 o & 2 = = = £ . X o X
» o = = = = = X o © 3 .3 = Q ©
e ~ o O 2> £ a O [CRT 5 > x ) E
~@ © » > > © = = [2] [} o = - =
= 0 S = 3 el = X
< 3 S € c & & & 5 & c <« 3 a o £
F & 5 2 — = [] [ Q £ —_ = < ° =
o o 5 5 E 6 £ 9O g c > »
4 © 2 p > Q
= @» o E &® £ © © c ® S ®© ©
o Qo © = Q. > = © e = (5 > o i o) o
o o Q © o © = [5) > o o O o o
P ASS — -5 2 N g x © > > O > = J =
c c ] 2 [T > o ® & B > >
2 > o oxX 8§ c S = © (] 2 5 0 s = >
o S > %9 £ & ©¥ S5 N © T 8¢
> c 2o £ > X ©
3 R N s £ X ® = OO
> 2 ST > o = o o a c >SN <
o Xc > = © > o) © < = o= O
S S0 © < = 8 = 3 2§ =
T xg x @2 £ 2 © & < <
- = ; c 9
=0 3 Ao‘ £ < > £ -3 el c
O X ™~ () o > © 2 ° o
S < 3 < o X <4
== @ o X 3 x 2 <
0 X Q s 9 < o [7]
> e o = ® c 2 b
v O > [e} 3 o = o
e o 2 o o c O -
T > > = o e S x oS
© > > @ 2> © < O
o IS > £ © ]
o = i > =
o S ES Q
> & o <]
> g 3 a
- < 8 3 ©
© Qo e x S
> c > © o
(] o = 8 2
2 © >
° ~ S >
= ~ 2
= ‘ﬁ >
T S
3 8
o <)
© o
o =
o >
N

trzby na 1 zaméstnance, CR 5 H Praha
- podilodvétvina primyslu celkem, CR O Praha

- 20
=)

o

- [
©

C

»

- 160

1S

«©

N

©

O

o

L 12 &

X

N—

O B3
-88

=

[

>

1S

2

4 q

©

- c

=

O

3

0 o

=

, o
o

Vyroba nabytku

, pfivésll a navésu

Ostatni zpracovatelsky pramysl

Opravy a instalace stroju a zafizeni

Vyroba ostatnich dopravnich prostiedkl a zafizeni

Vyroba motorovych vozidel (kromé& motocykli)

Podil trzeb za pfimy vyvoz na celkovych trzbach za prodej vlastnich vyrobkd
a sluzeb primyslové povahy je v Praze nizsi, nez kolik €ini republikovy
prumér. Trzby za pfimy vyvoz se u priumyslovych podniki se sidlem
v Praze podilely v roce 2010 na celku 25,6 %, v celé CR byl podil vyvozu
prumyslové vyroby 49,7 %. Tyto hodnoty se dlouhodobé& neméni. Od roku
2007 doslo ke snizeni podilu vyvozu, jak v CR celkem, tak v Praze. Situace
za celou republiku se v poslednim roce zlepSila, podil vyvozu se zvysil
(0 1,9 procentniho  bodu). Negativni vyvoj hodnot ukazatelll vyvozu
pramyslového zbozi je =zfetelny jiz vroce 2008, hodnoty ostatnich
ekonomickych ukazatell reagovaly na snizeni ekonomického vykonu
s del$im zpozdénim.

Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2010

Podil vyvozu priimys-
lovych vyrobki podniku
se sidlem v Praze je
oproti republikovému
praméru nizsi
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Zakladni stavebni vyro-
ba firem se sidlem

v Praze byla v roce 2010
76 mid. K¢

Stavebni podniky se
sidlem v Praze ¢asto
realizuji stavby v jinych
krajich a to zejména u
inZenyrskych staveb.

V roce 2010 mélo v Praze sidlo 148 subjektl, které byly ¢inné ve stavebnictvi
a mély 50 a vice zaméstnancl. V priméru pfipadalo na jeden subjekt
220 zaméstnanc(, tedy méné nez v predchozich letech. Zakladni stavebni
vyroba - hodnota zakazek provedenych vlastnimi zaméstnanci
vyucétovanych podniky se sidlem v Praze ma rostouci tendenci. V roce
2010 ¢Cinila zakladni stavebni vyroba prazskych stavebnich podniki
76 miliard K&, s meziro¢nim poklesem mezi lety 2008 a 2009 o 3 %
(2 mid. K&.).

Vy&Si hodnota stavebnich praci podle sidla podniku nez podle mista
vystavby® je dlouhodob&ji pozorovana pouze v Praze, Jihomoravském
a Zlinském kraji. V Praze bylo vroce 2010 vyuétovano 106,6 miliard
korun za stavebni prace, z toho pouze 54 % bylo realizovano na uzemi
Prahy, zbytek staveb byl postaven mimo uzemi hlavniho mésta. V letech
2000 - 2010 bylo na uzemi Prahy realizovano priamérné 65 % hodnoty vSech
vyuétovanych stavebnich praci v Praze. V jiz zminénych tfech krajich Castgji
sidli firmy, které stavi v ostatnich krajich CR. V pfipadé Prahy je nejvétsi
rozdil mezi mistem realizace stavby a sidlem stavebni firmy v pfipadé
inZenyrskych staveb.

Graf 3.3 Stavebni prace v Praze v roce 2009 Graf 3.4 Orientaéni hodnota staveb, na néz byla
podle dodavatelskych smluv v nové vystavbé vydana stavebni povoleni a ohlaseni v Praze
a CR v roce 2010 podle uéelu stavby
0, -
100 - —20 100% 9%
7% 25%
80 - 80%
60,2
Qo | 07 60% | 49% e
5 241
E 40 - 40% - 30%
20,0 26,1
20 T 20% -
0 ) ’ v . 0% k ! !
podle mistastavby podle sidla podniku Praha &R
B yodohospodarské stavby ostatni
inzenyrské stavby na ochranu zivotniho prostredi
nebytové budovy nebytové budovy
H pytové budovy " bytové budovy

Zdroj: MPO

® Udaje jsou prebirany z Ministerstva primyslu a obchodu, které zvefejiiuje tidaje o stavebnich pracich provedenych na zakladé
dodavatelskych smluv (vyjadfuji celkovou hodnotu vlastnich vykon( ze stavebni ¢innosti vykazujici jednotky véetné eventualnich
poddodavek od jinych organizaci) v podnicich s 20 a vice zaméstnanci.
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Na vystavbu novych budov a zménu staveb nebo stavebni tpravy bylo v roce
2010 vydano 8188 stavebnich povoleni a ohlaseni. Poéty téchto
stavebnich povoleni jiz dlouhodobé klesaji a to od roku 2000, kdy byl
dosazen jejich nejvyssi pocet (14 169). Oproti pfedchozimu roku bylo
vroce 2010 vydano o 4 % méné stavebnich povoleni a ohlaseni, a je to
byly vydavany zejmeéna ve Stfedoceském, Jihomoravském
a Moravskoslezském kraji. Pfedpokladana hodnota staveb v Praze zacala
klesat od roku 2008. Nejvyssich celkovych piedpokladanych hodnot dosahla
stavebni povoleni v roce 2005 — 51,2 mid. K&, vroce 2010 to bylo jiz jen
37,2 mld. K&. Co se ty¢e primérné hodnoty staveb, v Praze byla nejvyssi
pfepokladana hodnota staveb na jedno stavebni povoleni ze vSech krajl
(v roce 2010 4,5 milionli K&). V Praze se vice nez v CR stavi predevsim
bytové domy a administrativni budovy, jejichz hodnota je vy3si. V bytové
vystavbé se v ostatnich krajich stavi vétSinou rodinné domy, vice se vydavaji
také stavebni povoleni na ostatni stavby a stavby na ochranu Zivotniho
prostfedi.

Nova bytova vystavba v Praze zaznamenala po roce 2000 rozvoj. Sou€asna
urovein bytové vystavby stale jesté nedosahuje urovné z obdobi
sedmdesatych let a ze zadatku let osmdesatych. Pro pfedstavu — v letech
sedmdesatych bylo priimérné ro¢né dokonceno 9679 bytl, v letech
osmdesatych 8 415, v devadesatych letech to bylo 4 289 a v prvnich deseti
letech nového tisicileti to bylo 5970 bytl. Od ozZiveni bytové vystavby
na zacatku tisicileti jsou dlouhodobé nejvyssi pocty bytl (v pfepoctu na 1 000
obyvatel) zahajovany a dokoncovany ve Stfedoeském kraji (5,1 zahajenych
a 5,9 dokonéenych bytd na 1 000 obyvatel v roce 2010) a Praze (2,3 a 4,9),
dale pak v Jihomoravském (3 a 3,9), Jihoceském (2,8 a 3,4) a Plzenském
kraji (3,6 a 3,3). Vzhledem k poklesu poctu stavebnich povoleni se da
pfedpokladat, Ze intenzita bytové vystavby bude v del§im ¢asovém horizontu
mensi nez v soucasnosti. Velky propad poctu dokonéenych bytd vsak ziejmé
zatim nenastane vzhledem k vysoké rozestavénosti byt(.

Graf 3.5 Bytova vystavba v Praze v letech 1994 - 2010

V Praze bylo vydavano
méné stavebnich povo-
leni nez v ostatnich
krajich,

Praha je ovsem nej-
drazsim krajem podle
primérné predpoklada-
né hodnoty staveb na
Jjedno stavebni povoleni
(4,5 mil. K¢)

V poslednich deseti
letech je nejintenziv-
néjsi bytova vystavba
kromé Prahy také ve
Stredoc¢eském, Jihomo-
ravském, JihoCeském a
Plzeriském kraji
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Pocty zahajenych bytl v Praze klesaji jiz od roku 2006, nejvice poklesly mezi
rokem 2009 a 2010 a to na polovinu hodnoty pfedchoziho roku (zahajeno
bylo 2 878 bytd v roce 2010). Poc¢et dokoncenych byt poklesl o néco méne,
meziro&né o 17 %. V Ceské republice celkem zUstal po&et zahajenych bytl
na stejné hodnoté, v sousednim StfedoCeském kraji poklesl také, ale méné
nez v Praze (0 14 %). Nejvice zahajenych a také dokonéenych bytu
v Praze bylo v poslednim ¢&tvrtleti roku 2007. Souviselo to s planovanym
zvySenim DPH na stavby od zagatku roku 2008. Nova data z 1. &tvrtleti 2011
pak ukazuji na mezi¢tvrtletni zvySeni poctu zahajenych byt a pokles poctu
bytl dokonéenych.
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V roce 2010, kdy byla
recese v ekonomice sta-
le patrna, se stavebnici
soustred’uji spise na
dokoncovani byta nez
na jejich zahajovani.
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Graf 3.6 Bytova vystavba v Praze podle ¢tvrtleti  Graf 3.7 Dokonéené byty podle typu stavby
v Praze, Brné a Stfredoc¢eském kraji v roce 2010
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V Praze je dokonéovano V Praze se dokonduje i zahajuje nejvice byt v bytovych domech z celé CR,

85 % bytu v bytovych coz je dano tim, ze vystavba probiha na uzemi velkého mésta. Podil
domech, z toho je 9,5 %  bytovych dom( na celkové nové bytové vystavbé je 85 % u dokonéenych
v nastavbach, pristav- bytl. Stejné tak se v Praze stavebnici vice nez v ostatnich krajich
bach a vestavbach soustred’'uji na vystavbu nastaveb a pfistaveb k bytovym domuim.

Soustfedéni na bytové domy a nastavby ktémto domim se projevuje
i v ostatnich krajich s velkymi mésty, i kdyz v mnohem mensi mife - napfiklad
v Jihomoravském a Libereckém kraji.

Intenzita automobilové  Udaje o dopravé v Praze CSU prebird predev§im z Rodenky dopravy
doprava se zvysSuje na vydavané Usekem dopravniho inzenyrstvi (dostupna na http:/portal-beta.tsk-
vstupu do mésta (vnéjsi praha.cz/wps/portal/doprava/rocenky/). Zdrojem informaci o dojizdce je
kordon), Vyb&rové Setfeni pracovnich sil provadéné Ceskym statistickym ufadem.
doprava v centru Prahy  Doprava se ve stfednim pasmu mésta’ oproti roku 2009 mirné zvysila
JiZz dosahla své kapacity predevsim zvySenim pohybu osobnich automobilli, po€et nakladnich nadale
(centralni kordon) klesal. V dlouhodobém pohledu (podle nepravidelnych méfeni) je intenzita
dopravy méfena na stanovistich centralniho kordonu nizsi nez v roce 2000,
kdy dosahovala maximalni hodnoty 690 tis. vozu v pribéhu jednoho dne,
vroce 2010 bylo ve stfednim pasmu mésta secteno primérné 625 tis.
vozidel v pribéhu jednoho dne. Osobni automobily se na tomto poétu
podileji 96 %, pocet nakladnich vozidel ve vnitini ¢asti mésta klesa od roku
1990. Intenzita dopravy na vstupu do mésta je trvale rostouci kromé mirného
shizeni vroce 2009. Intenzita dopravy méfena na stanovistich vnéjSiho
kordonu byla v roce 2010 572 tis. vozidel (obéma sméry béhem primérného
pracovniho dne). Doprava na hranicich mésta zagina dosahovat hodnot
ve stfednim pasmu. KdyZz porovname intenzitu dopravy sc&itanou na obou
kordonech, zjistime, Ze vyrazné stoupa doprava, ktera sice vstoupi
do mésta nebo jej opousti, avSak nepodili se na dopravé v SirSim
centru. Na dopravé zjisténé na vnéjSim kordonu se nakladni automobilova
doprava podili vétsi mérou, 10 %. Primérna obsazenost osobnich
automobilll zjisténa na scitacich stanovistich centralniho i vnéj$iho kordonu
nadale klesd, v roce 2010 ¢inila 1,3 osoby na 1 osobni automobil.

® Intenzitu automobilové dopravy v hlavnim mésté je mozné méfit pomoci vysledkl sledovani dopravy na séitacich stanovistich Sir§iho
centra (centralniho kordonu, vymezeného zhruba Petfinem na zapadé, Letnou na severu, Riegrovymi sady na vychodé a VySehradem
na jihu) a na stanovistich vnéjsiho kordonu (na vstupech hlavnich vypadovych silnic a dalnic do souvisle zastavéného uzemi mésta).
Intenzita automobilové dopravy je vyjadiena po¢tem motorovych vozidel v obou smérech v pribéhu 24 hodin primérného pracovniho
dne (bez autobust MHD).
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Hromadna doprava se na celkové motorové prepravé podili 57 %
(méfeno poctem vSech cest na Uzemi mésta v pribé&hu celého pracovniho
dne). Méstska hromadna doprava v Praze je souclasti systému Prazské
integrované dopravy (PID). Cely tento systém hromadné dopravy zahrnuje
kromé& metra, tramvaji a autobusovych linek (a lanovku a pfivozy) na uzemi
hlavniho mésta rovnéz autobusové linky a Zeleznini traté, které pfesahuji
administrativni hranice hlavniho mésta. V ramci systému PID neni mozZné
odlisit pfepravu osob pouze na uzemi hlavniho mésta a pfepravu pres
hranice Prahy. V ramci systému PID je obsluhovano 299 obci.

Rozsah dojizdky do zaméstnani je pravidelné sledovan v ramci Vybérového
Setfeni pracovnich sil. Z celkového poltu zaméstnanych osob bydlicich
v Praze (660,0 tis. osob) jich 638,0 tis. pracuje v hlavnim mésté. Ze zbylého
poctu nejvice osob cestuje za praci do StfedoCeskeho kraje (13,1 tis. osob)
nebo do zahraniCi (4,2 tis. osob). Naopak mistem pracovisté je hlavni
mésto pro 145,2 tis. osob z ostatnich kraji CR. Nej¢astéji za praci
do hlavniho mésta dojizdéji obyvatelé StfedoCeského kraje (98,9 tis. osob),
Usteckého (8,0 tis.) a Jihoeského (7,2 tis.). JelikoZ je VSPS vyb&rovym
Setfenim v domacnostech CR, Setfeni neposkytuje informaci o dojizdce
za praci do Prahy z jinych statd.

Ke konci roku 2010 bylo na uzemi hl. m. Prahy celkem 630 hromadnych
ubytovacich zafizeni. Stejné jako u jinych oblasti ekonomiky i u nabidky
ubytovacich zafizeni pozorujeme vrchol vroce 2008. Vroce 2009 mirné
poklesl pocet zafizeni, nabidka lizek v hromadnych ubytovacich zafizenich
se v tomto roce zvysila. AZ v poslednim roce jsme zaregistrovali v Praze
vyznamnéjsi pokles poctu ubytovacich zafizeni doprovazeny rovnéz
poklesem poctu llizek (o 573 lUzek), coz vSak pfedstavuje nepatrné snizeni
celkové kapacity (o 0,7 %). V roce 2010 pfipada nejvétsi podil luzkové
kapacity na 4* zarizeni (35,5 %), nasleduji 3* zafizeni, ve kterych se
nachazi 27,4 % celkového poctu lizek v hromadnych ubytovacich zafizenich.
37 5* hoteld v Praze se na lizkové kapacité podili 12,4 %. V ostatnich
hromadnych ubytovacich zafizeni (napf. laznich, rekreagnich zafizenich
podniku, $kolicich stfediscich podnik(, ubytovanich apartmanového typu
a dalSich) se nachazi 15,5 % luzek. Penziony v Praze nabizeji pouze 3 %
nabizenych lGzek. V prabéhu obdobi 2005 - 2010 doslo k proméné struktury
ubytovacich kapacit v Praze. V tomto obdobi se pocet zafizeni zvysil 0 5,5 %,
pocet lUzek v ubytovacich zafizenich se zvysil o 24,4 %. Nadprlimérny rist
zaznamenaly hlavné 4* zafizeni, jejichz kapacita (méfena poctem lUzek) se
zvySila v obdobi 2005 - 2010 0 63,3 %.

Béhem roku 2010 navstivilo a ubytovalo se v nékterém ubytovacim
zafizeni hl. m. Prahy vice jak 4,7 milionu hosti, coz znamenalo
meziroéni nariust o 8,9 % a jisté oziveni cestovniho ruchu na uzemi
hlavniho mésta. K poklesu poctu hostli ubytovacich zafizeni doslo v roce
2009 zapfi¢inénému zejména poklesem navstévnikl ze zahrani¢i. Ti v roce
2010 predstavovali 86,8 % celkové navstévnosti v Praze. Ve srovnani
s pfedchozim rokem doslo v Praze k 8,1procentnimu narlstu poctu hostl
ze zahrani¢i a o 16,5procentnimu narlstu domacich hostl. Zahrani¢ni hosté
se vhlavnim mésté zdrzi vpriméru 3,7 dne, malo pocetna skupina
navstévnikd z jinych &asti CR se v Praze zdrzuje krati dobu (2,9 dne).
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Dochazi k postupnému
propojovani sluzeb ve-
fejné dopravy ve mésté
a jeho okoli, pfepravé
osob v Praze dominuje
metro

Za praci do hlavniho
mésta dojizdi 145 tis.
osob z jinych éasti re-
publiky, 22 tis. obyvatel
Prahy pracuje mimo
hranice mésta

V priabéhu let

2005 - 2010 se zvysila
kapacita luzek
ubytovacich zafizeni
v Praze o cétvrtinu

Zahraniéni hosté mezi
navstévniky Prahy do-
minuji,

v poslednim roce se
pocet hostu z CR

v Praze zvysil vice, nez
pocet hostu ze zahranici
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Hosté z Némecka tvori
pravidelné vyznamnou
éast navstévniku Prahy,
zvysSuje se zajem Rusu
o navstévu Prahy

Nejvétsi skupinu zahrani€nich navstévnika tvorili v roce 2010 hosté
ze sousedniho Némecka (603,4 tis. hostu), jejich podil na celkovém poctu
zahrani¢nich navstévnik c&inil témeér 15 %. Na druhém misté v poctu
zahrani¢nich navstévnikl byli hosté z Velké Britanie s 322,9 tis. hostl (8 %).
Na daldich mistech v navstévnosti Prahy byli navstévnici z Italie, Ruska
a USA s poctem necelych 300 tis. hostd. V roce 2005 byli nejpocetné;jsi
skupinou navstévnici z Velké Britanie, jejich zajem v pribé&hu poslednich let
slabl. Obyvatelé Némecka jsou pravidelnymi navstévniky Prahy, jejich pocet
stoupd proporcionalné s celkovou zahraniéni navstévnosti. ZvySeny zajem
o navstévu Prahy mizeme pozorovat u obéani Ruska, jejichz pfrijezdy
se za obdobi 2005 - 2010 zvysSily o 140 %, na celkovém poctu zahrani€nich
navstévnikl se v roce 2005 podileli 3,0 %, v roce 2010 jiz 6,5 %. Navstévnost
cizincli z ostatnich kontinentli se pfili§ neméni, ma v8ak mirné rostouci
charakter, podil evropskych navstévnikl za poslednich 6 let poklesl
0 4 procentni body na sou€asnych 78,4 %. Vyuziti kapacit hromadnych
ubytovacich  zafizeni v Praze se dlouhodobé nemeéni, zlstava
nad celorepublikovou Grovni. Cisté vyuziti 10Zzek (podil pfenocovani k souginu
poctu lbzek a poctu provoznich dnil) dosahlo v roce 2010 v hl. m. Praze
48,9 % (v CR 34,6%), &isté vyuziti pokoji (podil obsazenych pokojl k jejich
celkovému poétu a dobé provozu) pak 54,2% (v CR 40,5 %).

Graf 3.8 Slozeni navstévniki hromadnych Graf 3.9 Délba pfepravy v ramci systému
ubytovacich zafizeni v Praze v roce 2010 podle Prazské integrované dopravy v roce 2010
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Cizinci

S (Spojeni pro mésto): vlakové spoje pfiméstskych a méstskych
osobnich vlakt, které zajistuji rychlé a pohodiné spojeni
Stfedoceského kraje s Prahou a také rychlé spojeni v ramci
Prahy.

R: zrychlené Zelezniéni linky zajizdéjici na uzemi hl. m. Prahy

V hromadnych ubytovacich zafizenich hl. m. Prahy bylo v roce 2010
zorganizovano 4 234 konferenci (s ucasti 50 a vice osob), coz bylo o 689
vice nez v roce 2009. V celé Ceské republice jich bylo zorganizovano vice jak
10 tisic, kongresy v Praze se tak na celkovém poétu podileji ze 2/5.
Téchto akci se v Praze zU&astnilo celkem 561,1 tis. osob (v CR 1290,7 tis.
Ucastnikl). Vyvoj kongresové turistiky neni mozné hodnotit v del$i ¢asové
fadé, nebot do roku 2008 byly sledovany pouze konference s pocétem
Ucastnik 100 a vice.
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Cenova hladina mérena indexem spotiebitelskych cen se v pribéhu let
2005 - 2010 setrvale zvySovala. Index spotfebitelskych cen v roce 2010
byl vCR 114,9 (oproti cenam roku 2005). Cenovy vyvoj byl odliSny
v jednotlivych skupinach spotfebniho kode. Ve zminéném obdobi nejvice
vzrostly ceny sluzeb zdravotnictvi a 1€kl (145,3), kde se promitlo zejména
zavedeni regula¢nich poplatkll v roce 2008, dale ceny alkoholickych napoji
atabaku (136,5) a ceny bydleni, vody, energii a paliva (132,2). Naopak
u nékterych skupin vyrobkl doslo k poklesu cen, nejvyznamnégjsi byl pokles
cen odivani a obuvi (87,6 vzhledem k cenam roku 2005), dale poklesly ceny
postovnich a telekomunikacnich sluzeb (97,1) a bytového vybaveni, zafizeni
domacnosti a oprav (97,9). Samozifejmé i v ramci téchto skupin se nemusely
stejnym smérem vyvijet ceny vSech reprezentantll skupiny. U sledovani
inflace je mozné hodnotit vyvoj v ramci hlavniho mésta (vzhledem k rozsahu
Setfeni v Praze). Pohled pouze na prazské udaje odpovida cenovému vyvoji
v celé republice.

Cenovy vyvoj se lisil

v jednotlivych skupi-
nach spotrebniho kose,
nejvice vzrostly ceny
sluzeb zdravotnictvi,
ceny odivani a obuvi
poklesly

Graf 3.10 Struktura vydaju prazskych domacnosti a vyvoj cenové hladiny v Praze v roce 2010
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Pokud porovndme vyvoj mzdové Uurovné& scenovou hladinou v Praze,
zjistime, Zze primérna mzda meziro¢né rostla rychleji, nez se zvySovaly ceny.
V obdobi 2005 -2010 dochazelo krlstu realnych mezd. Vyjimkou byla
situace v roce 2010, kdy jsme mohli pozorovat pokles mezd v hlavnim
mésté (index 99,4; rok 2009=100) pfi souc¢asném rustu cenové hladiny
(index 101,5; rok 2009=100). Redalna primérna mzda v Praze tak v roce
2010 poklesla 0 2,1 % vzhledem k pfedchozimu roku.

Vzhledem k cenam roku 2005 ceny bytu v Praze dramaticky rostly az
do roku 2008, kdy ve 3. étvrtleti dosahly maxima 162,4 (index, realizované
ceny). V nasledujicich letech pozorujeme podobné rychly sestup cen bytd,
ve 4. ¢tvrtleti 2010 byly ceny byt v Praze na drovni 135,4 vzhledem k Urovni
cen vroce 2005. Vyvoj cen bytl v jinych mistech republiky (bez zahrnuti
Udaji za Prahu) byl obdobny, ceny v$ak rostly vétSi mérou a rovnéz index
cen byt na konci roku 2010 vzhledem k Urovni cen roku 2005 byl vys$si
(140,8) nez v Praze.
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Inflace byla nizsi nez
rust mezd, realné pfijmy
rostly v prubéhu celého
obdobi s vyjimkou roku
2010

Ceny bytu od roku 2008
klesaji, vzhledem k ce-
nam roku 2005 jsou
stale o 35,4 % vyssi
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ZIVOTNi PROSTREDI

Nejvétsi pfiristky zasta-
vénych ploch jsou

v okrajovych éastech
Prahy, kde je nadale
vétsi zastoupeni zemé-
délské pudy

Struktura tzemi hlavniho mésta podle zplsobu vyuziti pozemk( odrazi fakt,
Ze je tento kraj zaroveri hlavnim méstem CR. Rozdily ve struktuie vyuZiti
pozemkdl jsou patrné zejména u méstskych ¢asti, které byly coby samostatné
obce k uzemi hlavniho mésta pfipojeny vletech 1968 a 1974. Zatimco
v priméru CR tvofi zemédélska pida 53,7 % vyméry, lesy 33,7 %, vodni
plochy 2,1 %, zastavéné plochy 1,7 % a ostatni nezemédélska plocha 8,9 %,
v Praze je vyrazné nizsi zastoupeni zemédélskych ploch (41,0 %) i les(
(10,3 %), srovnatelny podil vodnich ploch a zvySeny podil zastavénych
ploch (10,2 %) a ostatnich ploch (36,4 %, v této skupiné mizeme nalézt
plochy pro dopravu, zelefi ve mésté, plochy pro infrastrukturu a jiné
zemédélsky nevyuzivané plochy). Pfes zna¢nou stavebni aktivitu v hlavnim
meésté se struktura pozemkd podle zplsobu vyuziti ménila v letech
2006 - 2010 jen minimalng&, nadale ubyva zemédélskych ploch, a to na ukor
lesnich pozemk(l, zastavénych a ostatnich ploch. Vyraznéj$i zmény ve
struktufe pozemkového fondu podle zplsobu vyuziti Ize sledovat podle
jednotlivych katastralnich uzemi (v Praze 112). Z tohoto pohledu byl nejvétsi
Ubytek zemédélskych ploch v obdobi 2006 - 2010 na uUzemi katastralnich
uzemi Letian, Stérbohol a VrSovic. Zastavénych ploch pfibylo nejvice
v katastrech Zadni Kopanina, Horni Pocernice, Benice a Kreslice.

Kartogram 4.1 Podil zemédélské ptidy na celkové vymére katastrti v Praze v roce 2010
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32

Komplexni informace o Zivotnim prostfedi v hlavnim mésté podava
samostatna C&esko-anglicka publikace Praha Zivotni prostredi vydavana
hlavnim méstem (aktualni verze sdaty za rok 2009 je kdispozici na
internetovych strankach Informacniho systému o Zivotnim prostfedi v Praze,
http://envis.praha-mesto.cz/rocenky/Pr09 pdf/default.htm). V tomto textu jsou
zminény pouze zakladni tendence poslednich let ve vybranych oblastech
Zivotniho prostfedi, dali udaje jsou uvedeny v tabulkové pfiloze.
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Pitna voda pro obyvatele hlavniho mésta pochazi ze dvou zdroji, vodni
nadrze Zelivky a Karaného. Kromé& obyvatel hlavniho mésta jsou tyto vodni
nadrze zdrojem pitné vody i pro cca 200 tis. obyvatel mimo uzemi Prahy.
Vyrobu a dodavku vody pro obyvatele Prahy zajiStuje spole¢nost Prazské
vodovody a kanallzace a.s. (PVK). Vroce 2009 bylo touto spole¢nosti
vyrobeno 122,9 mil. m? pitné vody, obyvatele pfilehlych oblasti Prahy z této
celkové produkce spotiebovali 16,3 mil m®. Specifické mnozstvi vody
fakturované domacnostem na 1 obyvatele v hlavhim mésté dlouhodobé
klesa, v roce 2010 byl tento podil 104,4 litru na den a osobu oproti
hodnoté 126,8 v roce 2005. Podle zavéru v Rogence Zivotniho prostiedi se
na tomto poklesu odrazi vliv zvySované ceny vodného a sto¢ného, Setrne
chovani spotfebitelll a rozsifeni uspornych spotiebicu.

Odpadni voda je v Praze gisténa v Ustfedni gistirn& odpadnich vod (UCOV)
v Bubenéi a v 21 dalSich oddélenych poboénych gistirnach. V roce 2009
Cinilo mnozstvi vyc¢isténé odpadni vody 123,2 mil. m3, 93,5 % bylo
zpracovano UCOV. Z diivodii nové vystavby (bytové i ostatni) v okrajovych
castech Prahy dochazi k vy€erpani kapacit pobo€nych cistiren, pro jejich
dal$i provoz je nutna rekonstrukce a rozSifeni kapacity. Mezi roky 2006 -
2008 dochazelo meziro¢né k poklesu ¢isténé vody zpusobené klesajici
spotifebou vody, uspornymi spotiebi€i (v domacnostech i podnicich)
a dale omezovanim vtoku balastnich vod do kanalizaéni sité. V roce
2009 se tento trend zastavil, objem C¢isténé odpadni vody proti roku 2008
vzrostl. Veskera c¢isténa odpadni voda je vypousténa do vodnich tokd,
nedochazi tedy k jejimu opé&tovnému vyuziti.

Hodnoceni znecisténi ovzdudi je mozné sledovat podle celkoveho objemu
vypousténych latek (t/rok) nebo podle zneC|sten| vztazené na uzemi, kde se
nachazi zdroj znegisteni’ (merne emise, t’/km /rok) Mérné emise (emise
pfepoctené na uzemi, t/km? /rok) vSech hlavnich znecistujicich latek v Praze
prevysu;ji celorepubllkove prumery V roce 2009 ¢€inilo znecisténi ovzdusi
oxidem uhelnatym 37,0 tkm® v Praze (5,3 v CR), oxidy dusiku 16,3 (3,2),
pevnymi Casticemi 4,4 (0,8) a oxidem sifiCitym 3,4 (2,2). Pozitivni je vyvoj
mérnych emisi oxidu uhelnatého a oxidu dusiku, které dlouhodobé v Praze
klesaji. Podobné se vyvijelo rovnéz znegisténi SO, a tuhymi emisemi do roku
2007, vzhledem k tomuto roku doslo v roce 2009 ke zvySeni znecisténi. Jiz
nékolikrat zminovana Rocenka Zivotniho prostfedi tento pfiznivy vyvoj
pfisuzuje snizovani spotieby paliv (Uspory ve spotfebé tepelné energie,
snizeni objemu pramyslové vyroby) a zméné skladby spalovanych paliv
(nahrazovani tuhych paliv plynnymi). U vozoveho parku se zvySuje
zastoupeni vozidel s lepSimi emisnimi charakteristikami'’

Spotreba vody je

v Praze stale nadpri-
mérna, postupné se
shizuje

Cistirny odpadnich vod
v Praze zpracovaly

v roce 123,2 mil m®
odpadnich vod

Znecisténi ovzdusi

v Praze je nadprimérné,
emise oxidu uhelnatého
oxidu dusiku dlouho-
dobé klesaji

10 Znegisténi ovzdusi je sledovano podle druhu znegistujici latky a velikosti zdroje umist&éného na daném uzemi (jeho vliv samoziejmé
muze pusobit i na ovzdusi sousednich regionu). Zdroje znecisténi jsou sledovany v ramci Registru emisi a zdroju znecistovani ovzdusi
(REZZO, spravovany Ceskym hydrometeorologickym ustavem). Zdroje jsou ¢lenény do kategorii podle miry svého vlivu na kvalitu

ovzdusi:
- REZZO 1: velké stacionarni zdroje, spalovani s tepelnym vykonem nad 5 MW,
- REZZO 2: stiedni stacionarni zdroje (0,2-5 MW),

- REZZ0O3: malé stacionarni zdroje (do 0,2 MW), lokalni vytapéni, nejsou individualné registrovany,

- REZZO 4: mobilni zdroje.

" Ke znetisténi ovzdusi oxidem uhelnatym dochazi pfi nedokonalém spalovani fosilnich paliv, jedna se tedy predevsim o dopravu a
stacionarni zdroje (domaci topenisté). Oxidy dusiku NOX se rozumi smés oxidu dusnatého (NO) a oxidu dusicitého (NO2, vznika reakci
primarné emitovaného NO s ozonem), zdrojem tohoto typu znecisténi je opét doprava a spalovaci procesy ve stacionarnich zdrojich.
Rovnéz oxid sifi¢ity vznika pfi spalovani fosilnich paliv (pfevazné uhli a tézkych oleju) a pfi taveni rud s obsahem siry. Zdrojem
znecidténi ovzdusi tuhymi ¢asticemi (PM10, PM2,5 podle velikosti v mikrometrech) je opét doprava, spalovaci zdroje, nakladani

(vykladani) zbozi nebo stavebni prace.
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Graf 4.1 Znecisténi ovzdusi v Praze v roce 2009  Graf 4.2 ZneciSténi ovzdusi stacionarnimi zdroji

podle zdroje a znecist'ujici latky v Praze v roce 2009
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V hlavnim mésté roste Na 1 obyvatele hlavhiho mésta pfipadalo vroce 2009 5063 kg

produkce odpadu na podnikového a 302 kg komunalniho odpadu. Ve srovnani s rokem 2005
obyvatele, roste podil doslo k poklesu podilu podnikového odpadu na obyvatele o 1,2 %, produkce
tridéného odpadu komunalniho odpadu na obyvatele vzrostla o 11,2 %. Setrvale se zvySuje

mnozstvi tfidéného odpadu, v roce 2009 pfipadalo na 1 obyvatele hlavniho
mésta 48 kg tfidéného odpadu. Nejvyznamnéjsi polozkou komunalniho
odpadu je odpad smésny, ktery se na celkové produkci v roce 2009 podilel
64 % a dlouhodobé ma jeho produkce rostouci tendenci. Z celkového
mnozstvi 382,7 kilotun komunalniho odpadu v Praze bylo vroce 2009
odstranéno skladkovanim 21 %, zbytek byl vyuzit — z 50 % byla vyrobena
tepelna energie, zbytek byl vyuZit materialové. Pocet obyvatel hlavniho mésta
se zvysuje, produkce vSech sloZzek odpadu vSak roste jesté rychleji. Dochazi
tak ke zvySovani objemu komunalniho odpadu na obyvatele.

Z celkovych investic na V roce 2009 bylo v celé CR vynaloZeno 23,5 mid. K& na investice na ochranu

ochranu zivotniho pro- Zivotniho prostfedi. Podniky se sidlem v Praze se na téchto investicich

stredi je na uzemi Prahy podilely 22,7 %. Investiéni vydaje jsou sledovany podle zaméfeni na slozky

realizovano 7,3 % Zivotniho prostfedi - ochrana ovzdusi a klimatu, nakladani s odpadnimi
vodami, nakladani sodpady a ostatni vydaje'’. Vtomto &lenéni vydaijl
podniky se sidlem v Praze ve vétSi mife vynakladaly prostfedky na investice
pravé v oblasti ostatnich vydaji. Podil vydaji na investice na ochranu
ovzdusi a klimatu (v Praze 11,2 %) a nakladani s odpadnimi vodami (6,5 %)
je u podnikl se sidlem v Praze mensi, nez je celorepublikovy primeér,
zastoupeni investic na nakladani s odpady je v Praze (16,8 %) i republice
srovnatelné, ostatni investiéni vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi jsou
u prazskych podnikl nadprimérné (65,7 %). Rozdilna je struktura investic
podle uzemi realizace investic. Z tohoto pohledu se na Uzemi hlavniho mésta
realizuji investice ve vysi 1,7 mld. K& coz ¢&ini 7,3 % celkovych investic
na ochranu ZP v CR. Podil realizovanych investic v Praze v poslednich
letech klesa. Na jednoho obyvatele Prahy tak vychazi investice ve vysi
1371 K&, celorepublikovy pramér &ini 2 239. Vroce 2009 bylo vCR
vynalozeno 48,7 mld. K& neinvestitnich nakladd, podniky se sidlem v Praze
se na téchto vydanich podilely 19,5 %.

'2 yydaje na ochranu a sanaci ptidy, podzemnich a povrchovych vod, omezovani hluku a vibraci, ochranu krajiny a biodiverzity, ochranu
proti zafeni, vyzkum a vyvoj na ochranu zivotniho prostfedi a ostatni aktivity na ochranu zivotniho prostredi
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MEZIKRAJSKE SROVNANI

Do roku 2010 nevstupovaly kraje za stejnych podminek. Uzemni disparity se prohloubily v souvislosti se
zpomalenim ekonomického ristu jiz v roce 2008. V roce 2009, kdy se nejvyrazngji projevila ekonomicka
recese, meziro¢né poklesl HDP (ve srovnatelnych cenach) ve v8ech krajich. Proti roku 2007 se
ekonomicka vykonnost nesnizila jen ve ftfech krajich (ve StfedoCeském kraji, Hl. m. Praze
a v Jihomoravském kraji). Naproti tomu v Libereckém a Karlovarském kraji se regionalni HDP b&hem dvou
let snizil o vice nez 10 %. Dopady do socialni oblasti (rist nezaméstnanosti, rlst podilu osob
odchazejicich do pred¢asného starobniho dlichodu, zpomaleni rlstu mezd) byly vroce 2010 patrné
ve vétsine kraju.

Celostatni zpomaleni tempa ristu poétu obyvatel, které se projevilo Ve Strednich Cechéach
pfedevSim v roce 2009, pokracovalo i vroce 2010, a to zejména vlivem a v Praze pokracoval
Ubytku obyvatel v moravskych krajich s vyjimkou Jihomoravského kraje. nadpramérny rast poctu
Vtéchto krajich (ale iv Karlovarském, Usteckém a do ur&ité miry obyvatel

i v Kralovéhradeckém kraji) byl vyvoj ovlivnén pfedevSim zapornym saldem

stéhovani. Naproti tomu pokracujici suburbanizace zazemi Prahy vedla

k vysokému riistu po¢tu obyvatel Stfedoceského kraje; pfirlistek st&éhovanim

vroce 2010 byl na urovni roku 2009 a pfirozeny pfirGstek zde dokonce

vzrostl. StfedoCesky kraj tak upevnil svou vedouci pozici v dynamice

pfirozeného a migracniho pfirlstku pred HI. méstem Prahou.

Graf 5.1 Prirastek obyvatel v krajich v roce 2010
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Zastoupeni cizincll v populaci se celostatné zac¢alo snizovat jiz v roce 2009. Podil cizincu se sni-
Vyjimku tvofilo Hlavni mésto Praha a Jihomoravsky kraj, kde rlst pokracoval Zoval ve vétsiné kraju
i vroce 2009. V roce 2010 podil cizincl nerostl v zadném kraji, ale vyraznéji iv roce 2010

se snizil pouze v Plzefiském kraji.

Vysoky migragni pfiristek mlad$iho obyvatelstva ve Stfednich Cechach Suburbanizace prispiva
av Praze vedl ktomu, Ze se zde v roce 2010 snizil index stafi, vyjadfujici k ,,mladnuti“ obyvatel-
kolik osob ve vé&ku 65 a vice let pfipada na 100 déti do 14 let. Pfesto ma stva Stfedoceského kra-
i nadale HI. mésto Praha v mezikrajském srovnani nejvyssi index stafi, je

zatimco Stfedogesky kraj se fadi hned za Ustecky kraj, kde je index stafi

nejniz8i.  Nejrychleji v uplynulych péti letech ,starlo® obyvatelstvo
v Moravskoslezském a Zlinském kraji a na Vysociné.

NejvyznamnéjSi dopady ekonomické recese jsou vzdy v oblasti Hospodarska recese
zaméstnanosti. | kdyz trh prace reaguje na ekonomicky vyvoj obvykle sniZila ve vSech krajich
s mirnym zpozdénim, doslo jiz v roce 2008 v témér poloviné kraju ke snizeni miru zaméstnanosti
zaméstnanosti (celostatni primér jesté rostl). Vroce 2009 se pokles obyvatelstva
zaméstnanosti uz projevil v pIné §ifi, mira zaméstnanosti se snizila ve vSech

krajich. Vroce 2010 se jeji pokles ve vSech krajich s vyjimkou Prahy

a Olomouckého kraje zpomalil, v péti krajich dokonce doslo ke zméné trendu.

Presto v 8 krajich zlstala mira zaméstnanosti osob ve véku 20 — 64 let stale

pod urovni roku 2005, ve tfech krajich (StfedoCeskéem, Usteckem

anaVyso€iné) se dostala na uroven roku 2005 a jen v Kkrajich

Moravskoslezském, Jihomoravském a Zlinském je zaméstnanost vyssi nez

v roce 2005.
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Mira zaméstnanosti se
nejvice sniZila ve
Zlinském kraji

Rust nezaméstnanosti
se nevyhnul ani Praze

Podil dlouhodobé

nezaméstnanych vzrost!

v r. 2010 nejvice na
Olomoucku a Zlinsku

Ze souhrnného hodnoceni vyvoje za posledni dva roky je ale zifejmé, zZe
nejvyraznéjsi dopad recese na zameéstnanost byl v kraji Zlinském, kde se
mira zaméstnanosti od roku 2008 snizila o 4,7 procentnich bodu, k dal$im
,ohrozenym* krajim se snizenim miry zaméstnanosti osob ve véku 20 — 64
let o vice nez 3 procentni body fadi kraje Jihoesky, Olomoucky a
Pardubicky.

Dlouhodobé nejnizsi mira zaméstnanosti je v Usteckém kraji a v moravskych
krajich Olomouckém, Zlinském a Moravskoslezském; naopak vysoce
nadpriimérna je v Hlavnim mésté Praze. Vyvoj miry zaméstnanosti byl
ovliviiovan pfedevsim vyvojem miry nezaméstnanosti, méné vyznamnou roli
pak zde hraly demografické faktory.

Rlst nezaméstnanosti zapocal jiz na podzim roku 2008. Ve vsech krajich pak
pokracoval nepfiznivy trend v pribéhu celého roku 2009. Rok 2010 je jiz
provazen obnovenim uréité sezonni cykliénosti s ndznakem zlepSovani
vyvoje. Pfesto ke konci roku 2010 byla jen ve dvou krajich (Libereckém a
Zlinském) mira registrované nezaméstnanosti nizsi nez k 31. 12. 2009. Pfi
relativné vysokém ristu miry nezaméstnanosti ve vSech krajich zustaly
zachovany jeji regionalni rozdily. Mezi koncem roku 2008 a 2010 vzrostla
mira nezaméstnanosti v Hlavnim mésté Praze na dvojnasobek, pfesto je zde
z10,3 % na 13,9 % zlOstava regionem s nejvy$8i nezaméstnanosti. Ani
postaveni ostatnich kraji na pomysiném Zebficku se témér nezménilo.
Jedinou vyjimkou je Olomoucky kraj, ktery se vlivem silného ristu
nezaméstnanosti posunul hned za nejpostizengjsi Ustecko.

Na rozdil od celkové nezaméstnanosti rostl celostatné rychleji nez v roce
2009 podil dlouhodobé nezaméstnanych na pracovni sile (narlist o témér
1 procentni bod). Nejvyssi zastoupeni maji nezaméstnani déle nez 1 rok
v Usteckém a Moravskoslezském kraji, relativné nejvice jich véak v roce 2010
pfibylo v Olomouckém kraji. Nejpomaleji rostl v poslednich dvou letech podil
dlouhodobé nezaméstnanych v Praze — zfejmé v souvislosti s Sir§i nabidkou
volnych pracovnich mist i lepsi kvalifikaéni strukturou nezameéstnanych.

Graf 5.2 Mira registrované nezaméstnanosti a podil zaméstnanych cizincl na pracovni sile

v roce 2008 a 2010
Mira registrované nezaméstnanosti Podil zam&stnanych cizincl na pracovni sile
MK ——— : : : :
1 1 1 1 1 1
| ZLk, | | : |
1 1 1 1 1 1 I T 1 1 1 1
. . . OLK - ! ! : !
| EsE—— : |
| | | JHM I i |
| yys - | i i |
1 1 1 i I T 1 1 1 1
[ ]
! | ! . Pak ' : 5
"2010 |, Hie — : = 2010
2008 | : : —— : 2008
LBK | 1
| | :
1 1
1 1
1 1
1
!

14 12 10 i

36

Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2010



Pomalejsi rGst nezaméstnanosti byl ¢aste¢né umoznén snizovanim podilu
zaméstnavanych cizincl. Jejich podil na pracovni sile poklesl oproti roku 2008
ve vsech krajich. Nejpomaleji klesal podil cizincd na pracovni sile
v Moravskoslezském, Zlinském a Olomouckém kraji, které se ovdem fadi
Zmeény v zaméstnavani cizincli se koncentrovaly témér v plné mife na osoby
mimo staty Evropskeé unie. Zatimco evidence zahrnovala ke konci roku 2008
celkem 205 tisic zaméstnancl ze statl mimo EU, pak k 31. 12. 2010 jich bylo
jiz o 60 tisic méné. Naopak ze zemi EU témé&f 6 tisic zamé&stnanych osob
za uvedené obdobi pfibylo.

Ekonomicka recese nenastoupila ve vSech krajich ve stejnou dobu.
V zavislosti na odvétvove struktufe hospodafstvi v kraji, zejména struktufe
pramyslu, a na podilu vyvazené produkce se zacal hospodarsky pokles
projevovat v meziro¢nim rlstu nezaméstnanosti jiz ve 4. Ctvrtleti 2008 v péti
krajich, v ostatnich krajich a celostatné az v 1. &tvrtleti 2009. Zatimco obdobi
nastupu meziro¢niho riistu nezaméstnanosti se mezi kraji neliSilo o vice nez
jedno Ctvrtleti, byla zména trendu rozloZena na cely rok — od 3. &tvrtleti 2010
(ve Ctyfech krajich — Libereckém, Vysoc€iné, Kralovéhradeckém a Moravsko-
slezském) po 2. Ctvrtleti 2011, kdy jako posledni region zaznamenaly pozitivni
zmeénu trendu Hlavni mésto Praha a Stfedocesky kraj. Mirngjsi projev recese
se projevil v Jihomoravském kraji do€asnym zlepSenim pozice tohoto kraje
v mezikrajském srovnani miry nezaméstnanosti, naproti tomu pozice
Olomouckeého kraje se v obdobi recese zhorsila a nezlepsila se ani na pocatku
roku 2011. V Karlovarském a Libereckém kraji byla nejvétsi odchylka
(v absolutni hodnoté) miry nezaméstnanosti od republikového priiméru
ve 2. ¢tvrtleti 2009, v Pardubickém, Jihomoravském, Olomouckém, Zlinském
kraji a na Vysociné v 1. Ctvrtleti 2010 a v ostatnich krajich byla odchylka
od prameéru CR v obdobi hospodaiské recese mensi nez pred ni.

Obtizné uplathovani osob starSich 50 let na trhu prace vede dlouhodobé
k vysokému poctu zadatelll o odchod do pred¢asného diichodu. Z Gdajl o tzv.
,S0l0" starobnich dlchodech (tedy dlichodech bez soubéhu s vdovskym
a vdoveckym dlchodem) za Ceskou republiku vyplyva, Ze nejvy$si pocet
novych prijemclt pred¢asnych dichodl byl v roce 2009; v tomto roce se
pred¢asné diichody na nové vyplacenych starobnich dichodech podilely
z 36 %. Na rozdil od predeslych dvou let a roku 2010 odchazely v letech 2008
— 2009 z celostatniho pohledu vyrazné ¢astéji do pfed¢asného dichodu zeny.
V roce 2010 poklesl podil nové odchazejicich zen do predé¢asného dlichodu
na uroven blizici se hodnotam pfed hospodafskym poklesem.

Podil véech prijemcu prfed€asnych diichodu (tj. véetné stavajicich, podle stavu
v prosinci) predstavoval zhruba pétinu starobnich dichodcl a rostl v obdobi
2005 — 2008 ro¢né o 1 procentni bod. Vroce 2009 dynamika vzrostla
na 1,5 procentniho bodu a vroce 2010 doslo ke zpomaleni rdstu
na 1,2 procentniho bodu. Nadprimérny rist podilu pfijemcd pred¢asnych
dichodl z celkového poctu prijemct starobnich dichodl byl vroce 2010
registrovan v 8 krajich, nejvice v Olomouckém kraji a na Vysociné. Nejpomaleji
pribyva pred¢asnych dlchodl v Hlavnim mésté Praze, kde jejich zastoupeni
jen mirné presahuje polovinu republikového primeéru. Naproti tomu je
na Vysoging primér CR prekroden témér o jednu tretinu (a také v tomto kraji
zhruba kazdy treti pfijemce ,so6lo* starobniho dlchodu pobira predcasny
starobni dlchod). Z hlediska pohlavi je vy$s$i podil predCasnych starobnich
dlchodi u Zzen ve vSech krajich s vyjimkou Jihomoravského a Olomouckého.

Rlst pFjm0 domacnosti se zastavil v roce 2008. Cisty disponibilni diichod
domacnosti pfipadajici na 1 obyvatele kraje poklesl v roce 2009 (posledni
dostupny udaj) v 11 krajich, nejvice v Hlavnim mésté Praze, kde vSak nadale
zUstava mezi kraji nejvy$si. Disponibilni pFijmy na obyvatele rostly pouze
v krajich s nejnizéi arovni pijmG, tedy v Usteckém, Karlovarském
a Libereckém kraji. Jako jednu z pfi¢in tohoto vyvoje Ize spatfovat rlst

socialnich pfijma.
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Uroveri mezd,
vyjadrena mzdovym
medianem, v roce 2010
ve vétsiné kraju mirné
rostla

HDP na obyvatele rostl
v roce 2009 pouze
v Hlavnim mésté Praze

Pokles tvorby hrubého
fixniho kapitalu byl

v roce 2009 rychlejsi
nezZ pokles HDP

Zemédélska produkce
poklesla v roce 2009
pod uroveri let 2007

a 2008 ve vsech krajich

Nejrychlejsi oziveni
prumyslu ve Stfedo-
¢eském, Pardubickém
a Moravskoslezském
kraji
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Relativné vysoky rGst mezd se zastavil vroce 2009; v Sesti krajich mzdy
dokonce poklesly. Pfi celkovém meziro€nim snizeni objemu vyplacenych
mzdovych prostiedk(l (v celé republice o vice nez 20 mid. K¢&) vychazel rist
primérnych mezd z posunu ve struktufe zameéstnanosti. Ten souvisel
predevs§im s propousténim zameéstnancl s niz§imi mzdami a poklesem
nemocnosti. Oziveni ekonomiky bylo vroce 2010 provazeno rlstem
mzdového medianu ve vSech krajich s vyjimkou Pardubického (pokles
0 0,5 %) a Hlavniho mésta Prahy (stagnace). Ur¢itou dynamiku rdstu mezd si
po oba posledni roky udrzel pouze Ustecky a Jihomoravsky kraj. Ve véech
krajich byl vroce 2010 pfekroéen mzdovy median zroku 2008, nejvice
v Jihomoravském kraji, a to o 4 procenta. Rozpéti mezi mzdovym medianem
v kraji s nejvyssi a nejnizsi drovni mezd (Hlavni mésto Praha a Karlovarsky
kraj) se zvétSovalo jak pfed obdobim hospodarské recese, tak i v jeho
prabéhu. Na Karlovarsku jsou nyni mzdy o 30 % nizsi nez v Praze.

Zpomaleni rlstu HDP se zacalo ve vétsiné kraju projevovat jiz v roce 2008
vlivem nizsi poptavky po primyslové produkci. V roce 2009 se kumuloval
pokles primyslové produkce ve vSech krajich s vyjimkou Hlavniho mésta
Prahy se snizenim stavebni vyroby (objem provedenych stavebnich praci
poklesl v 10 krajich) i niz8i zemé&dé&lskou produkci ve vSech krajich. Relativné
nejvy8si pokles HDP na obyvatele (v bé&Znych cenach) byl vroce 2009
zaznamenan v Moravskoslezském a Libereckém kraji. HDP stagnoval
v JihoCeském kraji avzrostl pouze v Hlavnim meésté Praze (o 0,6 %).
K nepatrnému poklesu doslo jesté v Plzeriském kraji, avdak ten patfil mezi tfi
kraje, kde se HDP snizoval jiz v roce 2008.

Hospodarské problémy byly provazeny snizenou mirou investovani. Zatimco
v roce 2007 vice nez ¢&tvrtina (25,2 %) HDP smérfovala do tvorby hrubého
fixniho kapitalu (THFK), v roce 2008 poklesl tento podil na 23,9 % a v roce
2009 na 22,5 %. Snizeni podilu THFK na HDP zaznamenalo v roce 2008
celkem 10 kraji, vroce 2009 k nému doslo v 8 pfipadech. Snizeni miry
investic v obou letech zaznamenaly 4 kraje (Hlavni mésto Praha, JihoCesky,
Jihomoravsky a Zlinsky kraj).

Snizeni zemédélské produkce se vroce 2009 nevyhnulo zadnému kraji,
za poslednich 5 let. DoSlo ke kombinaci niz8i rostlinné produkce vlivem
podprimérné sklizné za soucasného poklesu zivocisné produkce, hlavné
mléka a masa. O vice nez pétinu poklesla meziroéné zemeédélska produkce
(v pfepoétu na ha) v Karlovarském a Usteckém kraji, nejmensi pokles
(15,1 %) zaznamenal Pardubicky kraj. produkce na hektar
obhospodarované pldy zlstava dlouhodobé v Karlovarském a Libereckém
kraji.

Oziveni pramyslu v roce 2010 ve vét$ing kraji CR Ize dolozit riistem trzeb
za prodej primyslovych vyrobk(. Vyjimku tvofilo Hlavni mésto Praha,
Olomoucky a Jiho&esky kraj. V Jiznich Cechach a na Olomoucku klesaly trzby
pomaleji nez v roce 2009. Zatimco v Praze byl prvni meziro€ni pokles trzeb
v priimyslu zaznamenan az v roce 2010, ve vSech ostatnich krajich klesaly
trzby jiz vroce 2009. Nad uroven roku 2008 se dostaly vroce 2010 trzby
pouze v primyslovych podnicich Stfedoceského, Pardubického,
Moravskoslezského kraje a Hlavniho mésta Prahy, tedy zejména v krajich
s vysokym podilem vyroby dopravnich prostfedk(i a elektroniky a zarover
s vysokym podilem vyvozu. Meziroéni zvySeni vyvozu (zboZi nejen
primyslového) v Pardubickém kraji o tfetinu a ve Stfedoteském kraji
o sedminu vedlo k tomu, Ze byl Plzefisky kraj odsunut aZz na 3. misto v objemu
vyvozu na 1 obyvatele kraje.
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Stavebni aktivita poklesla v roce 2010 na uzemi vsech krajli, pfitom vroce Na tdzemi Stredo-
2009 se snizil objem stavebnich praci v 10 krajich. Nejvétsi meziro&ni pokles ¢eského kraje v roce
byl v roce 2010 zaznamenan ve Stfedoceském kraji. Dlouhodobé je nizky 2070 pokles! objem
objem stavebnich praci lokalizovan do Libereckého, Kralovéhradeckého stavebnich praci
a Pardubického kraje. Do roku 2009 se knim fadil i Zlinsky kraj, avdak o vice nez étvrtinu
vysoka rozestavénost vedla ktomu, Ze se zde objem stavebnich praci

snizoval pomaleji nez v ostatnich krajich (pokles o méné nez 1% pifi

celostatnim poklesu o 12,2 %). Objemem stavebnich praci na obyvatele se

tento kraj posunul v mezikrajském srovnani z predposledniho na 8. misto.

Pokles intenzity vystavby se nevyhnul ani Hlavnimu méstu Praze. Jestlize

vroce 2005 zde ¢inil objem stavebnich praci na obyvatele 216 %

republikového priiméru, v roce 2010 to bylo ,jen* 180 %. Naproti tomu na

obyvatele Vysoginy byly ,prostavény* jen dvé tretiny praméru CR.

Bytova vystavba, zejména zahajovani vystavby novych bytd, je velmi tésné Intenzita zahajovani
spojena s hospodarskym vyvojem, a to pfedevsim v ekonomickych centrech vystavby bytu poklesia
ajejich zazemi. Zatimco vystavba nejvétsiho po&tu novych bytd vCR v roce 2010 v HI. m.

v uplynulych 20 letech zacala v roce 2007 (v pfepoctu na 1 000 obyvatel jiz Praze pod republikovy
o rok dfive), v Praze a Stfedo¢eském kraji vrcholilo zahajovani vystavby bytl  pramér

jiz v roce 2005. Naproti tomu v 5 krajich bylo nejvice bytli zahajeno v roce

2008 av Karlovarskem kraji dokonce az Vv roce 2009 Jde vsak o kraj, kde Je

Kartogram 5.1 Zahajena bytova vystavba v krajich CR v letech 2005 az 2010

pocet zahajenych byt
na 1 000 obyvatel
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Oziveni hospodarstvi se v roce 2010 projevilo i v oblasti cestovniho ruchu. Vice ubytovanych

Po dvouletém ubytku poétu hostd hromadnych ubytovacich zafizeni se jejich cizincd v Praze vedlo
pocCet v uplynulém roce mezirotné zvysil o 1,9 %, coZ pokrylo predchozi v roce 2010 k rastu _
pokles poctu hostli pouze zjedné ¢tvrtiny. Rozhodujici viiv na rlst poctu poctu hosti v celé CR
hostl meélo zvySeni po¢tu ubytovanych cizincd v hlavnim mésté. Praha si tak

upevnila dominantni postaveni; v roce 2010 zde nocovalo 39 % v$ech hostl

hromadnych ubytovacich zafizeni v CR, pfitom u cizinci byl tento podil

dokonce 65 %. Naproti tomu se od roku 2005 snizuje pocet hostl

ve Stfedoceském kraji a od roku 2007 v JihoCeském, Usteckém, Libereckém

a Kralovéhradeckém kraji.
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Dopad snizeni produkce Pozitivni vyvoj v letech 2008 a 2009 v oblasti emisi souvisi s poklesem
na zivotni prostredi, pramyslové vyroby véetné vyroby elektfiny z hnédého uhli. Na pokles
predevsim na snizovani  produkce oxidl dusiku mimo to pUsobilo i snizovani intenzity dopravy.
emisi

Zatimco ke snizeni mérnych emisi oxidl dusiku (NO,) doslo v roce 2009
ve vSech krajich, mé&rné emise oxidu sifi¢itého (SO,) vzrostly v témze roce
ve &tyFech krajich, v absolutnim vyjadreni zejména v Usteckém a Plzefiském
kraji. Tim se zhorSila pozice Plzeriského kraje pfi mezikrajském srovnani
(ve prospéch Kralovéhradeckého kraje). Jiné zmény postaveni kraji v obdobi
na Vysociné a v Jihomoravském kraji, emisi NO, v Jiho¢eském a Libereckém
kraji. Naproti tomu nejkritict&j$i situace z hlediska emisi SO, trva v Usteckém
a Moravskoslezském kraji, z hlediska emisi NO, pak v Hlavnim mésté Praze
a v Usteckém kraji.

Karlovarsky a Jiho¢esky Na rozdil od sniZeni produkce podnikového odpadu v roce 2009 v souvislosti
kraj produkuji nejméné s poklesem primyslové a stavebni vyroby se v letech 2008 a 2009 produkce
komunalniho odpadu komunalniho odpadu zvySovala. V Sesti krajich tento rlst probihal po oba
na 1 obyvatele roky. Relativné nejvétdimi producenty komunainiho odpadu (v prepoctu

na obyvatele) jsou StfedoCesky kraj a Vysoc€ina, tedy uzemi s rozdrobenou
komunalniho odpadu na obyvatele byl vroce 2009 @ zjiStén
v Kralovéhradeckém kraji, tedy kraji s dlouhodobé nejvyd8Sim podilem
oddélené sbiranych sloZzek komunalniho odpadu. Naproti tomu Karlovarsky,
Ustecky a Stredodesky kraj maji podil separovaného odpadu dlouhodobé
podprimeérny, od roku 2007 se k nim pfidal i Jihomoravsky kraj. Na celkovém
snizeni podilu oddélené sbiranych sloZzek komunalniho odpadu se v roce
2009 podilely prfedevsim Pardubicky a Liberecky kraj.

Zvysovani cen vodného Obdobné jako se od roku 2008 snizuje celkové mnozstvi fakturované vody

prispiva k poklesu dodané zvodovodl pro vefejnou potfebu, klesa i spotfeba vody
spotreby vody v domacnostech. Ekonomické tlaky (rist ceny vodného a sto¢ného) vedly
v domacnostech ktomu, Zze byl meziroéni pokles specifického mnozstvi vody

fakturované domacnostem vroce 2010 zaznamenan ve vSech krajich
s vyjimkou Stfedo¢eského. V tomto kraji klesala v poslednich péti letech
spotfeba vody nejpomaleji. Tento jev mize byt mimo jiné i projevem
suburbanizace. Zatimco je$té vroce 2006 byla ve StfedoCeském kraji
spotfeba vody na obyvatele 9 % pod republikovym priimérem, v roce 2010
byla zde jiz spotfeba nadprimérna. | pfi vyrazném snizeni specifického
mnozstvi vody fakturované domacnostem v Hlavnim mésté Praze (o 8,5 %
vroce 2010) ma metropole mezi kraji nejvysSi spotfebu vody
v doméacnostech, primér CR na obyvatele je zde piekrogen o 17 %. Naproti

tomu nejniz8i  spotfebu vody maji domacnosti ve Zlinském kraji
a na Vysociné.

Graf 5.3 Specifické mnozstvi vody fakturované domacnostem na 1 obyvatele (litry/den)
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Celkové vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi se v roce 2009 zvysily jen
nepatrng, pfitom rychlej$i rGst investi¢nich vydaji byl na ukor poklesu
neinvesti¢nich nakladl. Vice prostfedkl bylo vynalozeno na budovani
Cistiren odpadnich vod, postupné se snizuje objem prostiedkl vynakladanych
na ochranu ovzdusi. V pfepoétu na obyvatele se nejvice v letech 2007 —
2009 investovalo do Zivotniho prostfedi v Plzefiském kraji; v roce 2009 téz
v Libereckém a JihoCeském kraji. Tyto tfi kraje pfitom mély v roce 2005 mezi
uzemi s dlouhodobé& niz8§im objemem investic do Zivotniho prostiedi Ize
povazovat Olomoucky kraj, kde se v pfepoctu na obyvatele vroce 2009
investovalo necelych 45 % republikového priiméru.
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Investice na ochranu
Zivotniho prostredi

od roku 2007 sméruji
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Vybrané ukazatele za hl. m. Prahu
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Tab. 1.1 Vybrané ukazatele za hl. m. Prahu - demograficky vyvoj

Meriel | o005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010
jednotka
Obyvatelstvo k 31. 12. osoby | 1181 610|1188126|1 212 097 1 233 211| 1 249 026 1 257 158
v tom: muzi 563 147| 567 948| 576206| 594 034| 605021| 609327
Zeny 612969| 615628| 620248| 631247| 637935 642399
Obyvatelstvo k 1.7. osoby [1176116( 1183 576( 1 196 454 1 225 281| 1 242 956| 1 251 726
Podil cizincll (bez azylantl) z po¢tu obyv. k 31.12. % 7,6 8,7 10,6 11,5 11,9 11,8
Shatky pocet 6 777 6 841 7149 6 580 6 258 5978
Rozvody pocet 3680 3737 3621 3 666 3150 3524
Rozvody na 100 snatku pocet 54 55 51 56 50 59
Zivé narozeni osoby 11 943 12 530 13195 14 339 14 488 14792
z toho mimo manzelstvi % 28,0 30,0 30,8 32,6 33,7 35,3
Uhrnna plodnost" 1,240 1,272 1,304 1,375 1,367 1,385
Potraty pocet 4 507 4293 4408 4694 4532 4427
z toho umeéla preruseni téhotenstvi 29 31 32 34 35 37
Potraty na 100 narozenych pocet 37,7 34,3 33,4 32,7 31,3 29,9
Zemfelicelkem osoby 12 673 12 274 12 208 12 269 12 365 12 266
z toho podle pficin smrti:
nemoci obéhové soustavy 6 194 5 666 5796 5701 5678 5 866
novotvary 3478 3551 3501 3413 3476 3388
Pfirozeny pfirtistek osoby -730 256 987 2070 2123 2526
Pristéhovali celkem osoby 40 482 45 061 54 811 47 194 38 094 33 461
z toho z ciziny 25 203 26 528 30577 26 403 16 617 12 544
Vystéhovali celkem osoby 28713 38 801 31 827 28 150 24 402 27 855
z toho do ciziny 10 997 19 872 7 890 548 451 2 969
Priristek stéhovanim celkem osoby 11 769 6 260 22 984 19 044 13 692 5606
z toho s cizinou 14 206 6 656 22 687 25 855 16 166 9575
Celkovy pfiristek osoby 11 039 6 516 23 971 21114 15815 8132
Na 1 000 obyvatel stfedniho stavu:
Zivé narozeni %o 10,2 10,6 11,0 11,7 11,7 11,8
zemreli %o 10,8 10,4 10,2 10,0 9,9 9,8
prirozeny prirGstek %0 -0,6 0,2 0,8 1,7 1,7 2,0
pristéhovali %o 34,4 38,1 458 38,5 30,6 26,7
vystéhovali %o 244 32,8 26,6 23,0 19,6 22,3
priristek stéhovanim Yoo 10,0 53 19,2 15,5 11,0 45
celkovy prirlistek Yoo 9.4 55 20,0 17,2 12,7 6,5
Mrtvorozenost Yoo 1,9 21 2,5 1,6 1,8 2,2
Kojenecka umrtnost Yoo 1,9 2,6 2,2 1,5 23 2,7
Novorozenecka umrtnost Yoo 0,8 1,5 1,3 1,0 1,2 1,9
Obyvatelstvo k 31.12. ve véku:
0-14 let osoby 145364| 144560 146466 150109 155238 161294
% 12,3 12,2 12,1 12,2 12,4 12,8
15-64 let osoby 851820 857342| 876107| 887943| 892744| 889974
% 721 72,2 72,3 72,0 71,5 70,8
65 a vice let osoby 184 426| 186224 189524 195159| 201044 205890
% 15,6 15,7 15,6 15,8 16,1 16,4
Primérny vék k 31. 12, roky 41,7 41,8 41,7 41,6 41,6 41,6
v tom: muzi 40,0 40,0 40,0 39,9 39,8 39,9
Zeny 43,4 43,4 43,4 43,3 43,2 43,2
Index stafi (65 a vice let/ 0-14 let) % 126,9 128,8 129,4 130,0 129,5 127,6
Index ekonomického zatizeni
(0-14 let + 65 a vice let / 15-64 let) % 38,7 38,6 38,4 38,9 39,9 41,3
Nadéje doziti pfi narozeni (dvouleté priméry)
muzi roky 74,67 75,21 75,59 75,90 76,25 76,28
Zzeny roky 80,01 80,36 80,74 80,81 80,84 81,23
Nadéje doziti ve véku 65 let (dvouleté priiméry)
muzi roky 15,34 15,75 16,01 16,18 16,30 16,22
Zeny roky 18,20 18,49 18,88 19,00 19,00 19,24

) pocet Zivé narozenych déti, které by se narodily jedné Zené za predpokladu, Ze by miry plodnosti podle véku zaznamenané
ve sledovanémroce zUstaly béhem jejiho reprodukéniho véku (15-49 let) neménné
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Tab. 1.2 Vybrané ukazatele za hl. m. Prahu - socialni vyvoj

MeCt | o005 | 2008 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010
jednotka
VYBEROVE SETRENi PRACOVNICH SIL (VSPS)
Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let tis. osob 1027,7( 1040,3] 10488/ 10719 10880 10968
z toho podle dosazeného vzdélani:
zakladni a bez vzdélani % 12,8 12,2 11,7 11,3 10,6 9,7
stfedni bez maturity % 23,7 22,5 21,7 19,2 20,3 19,3
stfedni s maturitou % 41,0 42,0 43,7 43,9 43,2 42,0
vysokoSkolské % 22,4 231 22,7 25,5 25,8 28,9
Pracovnisila tis. osob 637,5 645,2 648,2 658,1 680,8 682,4
v tom: zaméstnani v NH 615,2 627,2 632,4 645,6 660,0 656,8
z toho Zeny 280,5 288,0 288,2 287,0 2925 285,3
nezaméstnani 22,4 18,1 15,8 12,5 20,8 25,6
z toho zeny 11,7 7,9 8,5 6,8 9,5 12,3
Ekonomicky neaktivni obyvatelstvo tis. osob 390,2 395,0 400,6 413,7 407,2 414,4
z toho: studujici (v&. u¢nd) 90,9 97,1 96,2 100,5 96,3 96,6
dichodci 232,2 2218 239,9 250,3 246,1 250,8
Zamestnani v NH podle sektor(:
zemedeélstvi % 0,6 0,5 0,2 0,1 0,4 0,3
primysl a stavebnictvi % 19,9 19,6 17,6 18,4 19,8 18,0
sluzby % 79,5 79,9 82,2 81,5 79,8 81,6
Zaméstnani v NH podle postaveni v zaméstnani:
zaméstnanci % 79,1 78,3 78,9 78,9 77,8 76,9
zaméstnavatelé % 4.3 52 4.5 47 3,8 4,0
pracujici na vlastni ucet % 16,1 15,7 15,8 15,8 18,1 18,3
Mira ekonomické aktivity % 62,0 62,0 61,8 61,4 62,6 62,2
v tom: muzi 70,9 70,5 70,3 70,8 72,1 72,5
Zeny 54,0 54,3 541 52,8 53,7 52,6
z toho ve véku 20-64 let % 79,7 79,3 78,7 78,1 78,9 78,9
Mira zaméstnanosti % 59,9 60,3 60,3 60,2 60,7 59,9
v tom: muzi 68,7 68,5 68,8 69,7 69,9 70,0
Zeny 51,9 52,8 52,5 51,5 52,0 50,4
z toho ve véku 20-64 let % 76,9 77,2 76,9 76,6 76,5 76,0
Mira nezaméstnanosti % 3,5 2,8 2,4 1,9 3,1 3,8
v tom: muzi 3,1 2,9 21 1,6 3,0 35
Zzeny 4.0 2,7 2,8 23 32 4.1
NEZAMESTNANOST k 31. 12. (MPSV)
Uchazeci o zaméstnani evidovani tfady prace osoby 24 571 21 364 17 363 17 433 29 865 33433
z toho: Zzeny 13011 11 343 9193 8 940 14 491 16 669
absolventi $kol a mladistvi 1591 1386 985 904 1601 1717
osoby se zdravotnim postizenim 2 890 2392 2130 1911 2192 2 565
s narokem na podporu v nezaméstnanosti 9392 8 520 7 268 8518 12 661 11 754
dosazitelni 22 520 19603 15813 16 143 28 947 32123
v tom podle véku:
15-24 let 3932 3218 2328 2452 4796 4873
25-34 let 6282 5455 4 444 4772 8 560 8740
35-44 let 4678 4238 3516 3509 6105 7 391
45-54 let 5951 5044 3961 3693 5733 6709
55 a vice let 3728 3409 3114 3007 4671 5720
pramérny vék roky 39,7 40,0 40,7 40,1 39,0 39,8
v tom podle dosazeného vzdélani:
zakladni a bez vzdélani osoby 4 585 3929 3115 2921 4715 5300
stfednibez maturity osoby 8 805 7424 5620 5373 9 554 10 530
stfedni s maturitou osoby 8116 7173 6 078 6 197 10 471 11817
vysokoskolské osoby 3065 2838 2550 2942 5125 5786
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pokracovani

Meriel | o005 | 2008 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010
jednotka
NEZAMESTNANOST k 31. 12. (MPSV)
Uchazeci o zaméstnani evidovani Ufady prace osoby 24 571 21 364 17 363 17 433 29 865 33433
z toho podle klasifikace zaméstnani:
nemanualni pracovnici osoby
vysoce kvalifikovani (tfidy 1 - 3) 8292 7 365 6 101 6 231 11715 12 599
s niz8i kvalifikaci (tfidy 4 a 5) 7972 7 031 5776 5206 9 554 10 957
manualni pracovnici osoby
kvalifikovani (tfidy 6 - 8) 3724 3207 2499 2350 4 845 5429
nekvalifikovani (tfida 9) 3757 3235 2 366 2042 3372 3773
z toho podle délky evidence:
do 3 mésicll osoby 8150 7 361 6 641 7718 11704 11 954
3-6 mésicl osoby 5427 4695 3687 4 000 8281 7612
6-12 mésicl osoby 4701 4108 3092 2817 6438 6 929
od 1 roku do 2 let osoby 3446 2612 1981 1451 2179 5018
vice nez 2 roky osoby 2847 2588 1962 1447 1263 1920
Primérna mésiéni podpora v nezaméstnanosti Ke 5411 5760 6313 7010 7328 7 203
Mira registrované nezaméstnanosti % 3,2 2,7 2,2 21 3,7 4.1
v tom: muzi 2,8 2,3 1,9 1,9 3,3 3,6
Zeny 3,8 3,2 2,5 25 4.1 47
Dlouhodoba nezaméstnanost" % 1,0 0,8 0,6 0,4 0,5 1,0
Volna pracovni mista pocet 11119 16 192 28 746 25002 8 508 5743
Uchazecina 1 volné pracovni misto pocet 2,0 1,2 0,6 0,6 3,4 5,6
ZAMESTNANOST CIZINCU
Zamestnani cizinci k 31. 12. osoby 72 317 80 395 95 443| 114784 107 578| 100537
z toho ze zemi mimo EW? 28 076 36 192 41 888 45607 48 704 53 461
v tom podle postaveni na trhu prace:
evidovani na Gfadech prace osoby 50912 62 282 76 524 94 102 84 744 76 643
z toho Zeny 16 275 21227 26 817 33 468 31715 29 555
s platnym zivnostenskym opravnénim osoby 21 405 18113 18 919 20 682 22 834 23 894
z toho Zeny 6 633 5658 5926 6 389 7 240 7720
CISTY DISPONIBILNi DUCHOD DOMACNOSTI
celkem mil. K& 239932| 261666| 275876| 293762| 297 030| 308073
na 1 obyvatele Ké 204 004| 221081| 230578| 239751| 238971| 246119
pramér CR = 100 % 132,6 134,7 132,2 129,6 127,9 131,1
VYBEROVE SETRENI MEZD®
Prdmérna hruba mési¢ni mzda Ké 28 260 31173 33 553 35905 36 658 36 124
v tom: muzi 31831 35115 37 866 40 842 42132 41209
Zeny 23 481 25827 28 148 29717 30177 30022
Median mezd Ke 23188 24 941 26 090 27 900 28 386 28 392
v tom: muzi 25584 27 494 28 229 30 791 31082 31063
Zeny 20375 22 088 23 744 25063 25737 25728
STATNi SOCIALNi PODPORA
Priznané davky celkem pocet | 22164702 143 821 1 964 403| 1 276 932| 1 140 104| 1 044 710
z toho pfidavek na dité 1446 227|1382849( 1258 178 612 117| 449183| 335395
Hodnota vyplacenych davek celkem tis. KE | 2548 174| 2 737 154| 4 416 304 4 042 077( 4 151 103 4 241 154
z toho pfidavek na dité 707 589| 690588| 621665| 354831| 258434| 203106
Hodnota vyplacenych davek statni socialni
podpory na 1 obyvatele K& 2167 2313 3691 3299 3340 3388
DUCHODOVE POJISTENI (stav v prosinci)
Prijemci dlichodl celkem pocet 295502| 299200| 301835| 303891| 305839| 309679
z toho Zeny 190 807| 192201 192977 192824 192826 194250
Prijemci starobniho diichodu celkem® pocet 173442 177 335 180286| 183 708| 186565 198 350
z toho Zeny 101 402| 103345 104612 105483 106159 112100

) podil dlouhodobé nezaméstnanych (12 mésicl a déle) na pracovnisile
2)v letech 2005 - 2007 mimo EU 25, v letech 2008 - 2010 mimo EU 27
3 MPSV CR (Informaéni systém o pramérném vydélku) a MF CR (Informagni systém o platu a sluzebnim pijmu)

4 pilemci tzv. "solo" starobnich dichodU - bez soubéhu s vdovskym nebo vdoveckym dliichodem; od 1. 1. 2010 jsou do poétu
pfijemct starobnich diichodl zahrnuti i pfiiemci invalidniho diichodu po dosazeni véku 65 let
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dokonceni

Mefiel | on05 | 2008 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010
jednotka
DUCHODOVE POJISTENI (stav v prosinci)
Prijiemci dlichodl celkem pocet 295502| 299200| 301835| 303891| 305839| 309679
Priiemci pred¢asného starobniho diichodu® 20339 21313 22 062 22720 23 807 24793
z toho zeny 12728 13129 13 443 13741 14 242 14 672
Podil pfijiemcu prfed¢asného starobniho
dichodu na poctu prijemcl starobniho
dichodu celkemf % 11,7 12,0 12,2 12,4 12,8 12,9
v tom: muzi 10,6 11,1 11,4 11,5 11,9 12,2
Zeny 12,6 12,7 12,9 13,0 13,4 13,5
Primérna mésiéni vys$e dlchodu celkem Ke 8 100 8 587 9194 10 100 10519 10 634
v tom: muzi 8 641 9142 9776 10713 11165 11286
Zeny 7 803 8278 8 866 9746 10 140 10 247
Primérna mési¢ni vyse starobniho diichodu
celkem (s6lo) Ké 8291 8768 9370 10 289 10730 10 817
v tom: muzi 9168 9 684 10 344 11287 11763 11825
Zeny 7 668 8112 8 666 9 549 9948 10 042
Podil primeérné vyse starobniho dichodu
celkem (s6lo) na mzdovém medianu % 35,8 35,2 35,9 36,9 37,8 38,1
NEM OCENSKE POJISTENi
Vydaje na davky nemocenského pojisténi celkem tis. KE | 5600 955(5 843 312| 6 364 722| 6 073 541| 5 321 619| 5 369 174
z toho davky:
nemocenské 4303 987| 4 397 127| 4 680 024| 4 205 567| 2 979 025| 2 790 223
penézita pomoc v materstvi 1160658 1304 762| 1528 394| 1727 773| 2213 167 2 477 904
podpora pfi o$etfovani ¢lena rodiny 135882 141133 155820| 139707 128941 100372
ZDRAVOTNICTVI
Lékafi celkem (v€. smluvnich) pocet 8073 8273 8 760 8 958 9135 9200
z toho Iékafi v nestatnich zafizenich 4320 4385 4 595 4717 4847 5001
Lékari na 1 000 obyvatel pocet 6,9 7,0 7,3 7.3 73 73
Nemocnice 26 26 28 28 28 27
l0zka pocet 10 397 10 331 10 326 10 322 10233 10018
hospitalizovani pacienti tis. osob 343 338 336 339 342 341
prdmérna osetfovaci doba dny 8,3 8,2 8,0 7,6 7,5 7,3
vyuziti lGzek dny 275 267 259 250 251 250
SKOLSTVIi
Deéti, zaci a studenti k 30. 9. pocet
materskych $kol 28 497 29 052 29 859 31308 33403| 35264
zakladnich $kol 84118 79763 77 116 74 470 734001 74151
stfednich $kol v&. konzervatofi (denni studium) 72216 72 084 71 096 69 894 68 848 65988
vy$§s§ich odbornych kol (denni studium) 5296 5222 5250 4900 4660 4800
Studenti vysokych $kol k 31. 12. pocet
s trvalym bydli§tém v kraji 43 204 45749 48 137 50 025 51146 50912
s mistem vyuky v kraji 107 561 115848 125909 135114| 142865| 146 504
z toho v prezenénim studiu % 771 75,5 72,9 70,8 69,7 .
Absolventi vysokych §kol s mistem vyuky v kraji pocet 15196 18 042 22 640 26 572 30190 32261
KRIMINALITA, NEHODY
Zjisténé trestné Ciny pocet 95 653 89 258 87 077 82 957 83 981 74028
na 1000 obyvatel 81,3 75,4 72,8 67,7 67,6 59,1
Objasnéné trestné ciny pocet 19992 19 022 17 464 15183 15765 13 986
Usmrcené osoby pfi dopravnich nehodach pocet 61 56 33 38 40 29

% pred&asnym dlichodem se rozumi pfiznani kraceného starobniho dlichodu (sélo) podle § 30 a § 31 zakona ¢. 155/1995 Sb.

8 v roce 2010 vypocet z prijemcl starobniho diichodu celkem bez pfiemcl starobniho diichodu vzniklého pfeménou

invalidniho diichodu po dosazeni véku 65 let
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Tab. 1.3 Vybrané ukazatele za hl. m. Prahu - ekonomicky vyvoj

Mefiel | o005 | 2008 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010
jednotka
MAKROEKONOMIKA
Hruby domaci produkt (HDP) mil. K& 752091| 813275| 909016| 977 136| 945796| 972551
Vyvoj HDP ve stalych cenach
(pfedchozi rok = 100) % 106,3 105,9 109,1 103,2 94,3 103,4
Hruby domaci produkt na 1 obyvatele Ke 639470| 687 133| 759 758| 797 479| 760925 776968
pramér CR = 100 % 210,0 210,4 2141 216,1 213,5 216,5
Hruby domaci produkt na 1 zaméstnaného Ke 921204 954585|1070636(1104172(1039617|1 090 372
pramér CR = 100 % 145,3 141,8 148,7 149,3 142,9 146,0
Hruba pfidana hodnota (HPH) mil. K& 677 695| 736766| 820108| 883574| 852525| 877084
z toho podil odvétvi:
zemeédélstvi, myslivost, lesnictvi, rybolov % 0,2 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3
zpracovatelsky primysil % 8,5 8,2 7.7 7.2 7.4 7,3
vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody % 3.4 46 45 46 55 52
stavebnictvi % 6,3 57 5,7 55 5,1 53
trzni sluzby % 46,2 471 47,4 46,9 44,6 44,0
netrzni sluzby % 29,2 27,7 28,4 30,3 311 31,8
Tvorba hrubého fixniho kapitalu mil. K& 215543 262677 320568 345396| 299912
Tvorba hrubého fixniho kapitalu na 1 obyvatele Ke 183 267| 221935 267 932| 281891| 241289
pramér CR = 100 % 2331 264,9 279,5 2851 2729
Zaméstnani v hlavnim pracovnim poméru (véetné
sebezaméstnanych) podle mista pracovisté” osoby 816 422| 851967| 849043 884949| 909 754| 891944
z toho zameéstnanci 669 338| 692440| 690416| 725311| 736216 694743
NAKLADY PRACE
Mesicni naklady prace na 1 zaméstnance?v NH Ke 36 388 35689 38 455 39 168 41075 42 491
z toho: pfimé naklady 25187 24 991 26 596 27 701 29 154 30 091
socialni pozitky 968 930 1128 863 762 963
socialni naklady a vydaje 9410 9163 10 092 9933 10 590 10 955
personalni naklady a vydaje 823 640 654 686 599 549
vYvoz
Vyvoz celkem (bézné ceny) mil. K& 107 220 128276 137024 122517 110908 122704
Vyvoz celkem, CR = 100 % 57 6,0 56 50 52 4,9
VEDA A VYZKUM
Vydaje na védu a vyzkum celkem mil. K& 15 835 19 186 22914 22 481 20 906 20998
z toho: mzdové 6728 7702 8913 9 646 9018 9451
financované z verejnych zdrojd 9258 10674 12 581 12 570 13 264 12985
Zameéstnanci ve védé a vyzkumu celkem prep. os. 17 584 19 889 21176 20 943 19 747 19 963
z toho vyzkumni pracovnici 10 580 11773 13125 13 454 12076 12 087
INFORMACNI A KOMUNIKACNI TECHNOLOGIE
Domécnosti pouzivajici:®)
osobni pocita¢ % 37,5 41,6 50,0 59,0 63,7
internet % 321 36,1 46,4 54,0 59,4
REGISTR EKONOMICKYCH SUBJEKTU
Registrované subjekty k 31. 12. pocet 426 165| 437882 453006| 471183| 488307 506273
z toho fyzické osoby 289 116] 291063| 292372| 295139| 296780| 300894
z toho zivnostnici 269764| 271263| 272846| 275254| 279692 284138
Z celku jednotky typu podnik k 31. 12.4 pocet 232685| 234221| 233225| 256198| 254168 271736
z toho fyzické osoby 157 660 152814 146259 151494 154290 155302
z toho zivnostnici 144 369 139500 132981 137921 141936 142014
Vzniklé subjekty pocet 16 055 18 609 23725 25088 25599 27 024
z toho fyzické osoby 7 095 7372 7 830 8 688 8 807 10 560
z toho zivnostnici 6 685 6983 7418 8 263 8 257 9621

)
2)
)
)

" odhad celkového poétu zaméstnanych podle metodiky ESA95 (Evropsky systém Gt 1995)
od roku 2008 zahrnuty i Udaje za fyzické osoby nezapsané do obchodniho rejstiku, zaméstnavajici 10 a vice zaméstnancii
% trileté klouzavé priméry (napf. idaj roku 2009 je vypocten z dat roku 2008, 2009 a 2010)
4 subjekt, ktery podle statistického zjistovani nebo administrativnich zdroji vykazuje ekonomickou aktivitu
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dokonceni

Mefiel | on05 | 2008 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010
jednotka
ZEMEDELSTVi
Podil zemédélské plidy na rozloze % 421 41,9 41,9 417 41,4 41,2
Podil orné pldy na zemédélské plade % 73,5 73,5 73,5 734 73,2 73,1
Sklizen: obilovin celkem t 28 560 30 847 31776 42 569 41832 34 803
z toho: pSenice % 73,7 57,7 59,5 58,0 61,0 67,3
cukrovka technicka t 19 654 16 342 12141 11 552 11 405 19 633
fepka t 4 306 6 275 6417 6 893 6617 6 063
LESNICTVI
Zalesfiovani ha 12 23 21 24 23 34
Tézba dreva m b. k. 14 925 13 661 8374 7765 8992 9 265
PRUMYSL
(za subjekty se 100 a vice zaméstnanci
se sidlem v kraji)
Prameérny pocet subjektt pocet 212 214 221 235 236 222
Trzby za prodej vlastnich vyrobkl a sluzeb
pramyslové povahy celkem mil. K& 233 107| 264 852| 290327| 308634 332393| 314551
na 1 zaméstnance tis. K& 3147 3580 3978 4168 4 355 4 257
Primérny evidenéni pocet zaméstnanci fyz. os. 74 072 73 984 72977 74 043 76 316 73 895
Primérna hruba mési¢ni mzda zaméstnance Ke 24 311 26 414 28 281 31265 32331 33 559
STAVEBNICTVI
(za subjekty s 50 a vice zaméstnanci
se sidlem v kraji)
Pramérny pocet subjektd pocet 129 131 127 147 148
Zakladni stavebni vyroba celkem mil. K& 65 331 68 862 73 406 71 469 76 308
na 1 zaméstnance tis. K¢ 2110 2212 2336 2245 2338
Primérny evidenéni pocet zaméstnanci fyz. os. 30960 31128 31422 31841 32645
Primérna hruba mési¢ni mzda zaméstnance Ke 29412 30 244 32713 33018 34 161
Stavebni prace dle dodavatelskych smluv
v tuzemsku podle mista stavby celkem® mil. K& 68 044 68 147 75 511 79124 66 540 57 889
z toho pro vefejné zadavatele % 38,6 32,4 34,5 34,0 45,2 51,6
STAVEBNi POVOLENi A OHLASENI pocet 11785 11365/ 10148 9 306 8538 8188
Orientacni hodnota staveb celkem mil. K& 38717 38 851 42 352 43 948 40 867 37199
z toho: budov (bytovych a nebytovych) 32139 34 557 36 096 39 666 34 879 31 351
na ochranu zivotniho prostredi 1842 1160 1126 1456 2540 2532
Primérna hodnota na 1 stavebni povoleni tis. K& 3285 3419 4173 4723 4787 4543
BYTOVA VYSTAVBA
Zahajené byty pocet 8124 7901 7 886 6810 5719 2878
z toho v rodinnych domech 877 1304 1087 625 508 483
Dokoncené byty pocet 6 564 5186 9 422 6328 7397 6 151
z toho v rodinnych domech 661 622 914 1058 585 705
Prlimérna hodnota 1 m? obytné plochy
dokonéeného bytu
v rodinném domé Ke 38 426 37416 37775 46 874 42797 43 942
v bytovém domé Ké 32377 37017 33163 38 765 45285 57 623
CESTOVNI RUCH
Hromadna ubytovaci zafizenik 31. 12. pocet 597 619 654 656 653 630
Lizka v hromadnych ubytovacich zafizenich pocet 66 351 69 650 74 602 82 809 83132 82 559
Hosté celkem osoby |4 108 565| 4 142 538 4 485 372| 4 587 483 (4 346 839 | 4 743 373
z toho ze zahrani¢i 3725180(3 702 116| 4 009 463| 4 051 137| 3 808 959| 4 116 867
Primérna doba pobytu dny 3,7 3,7 3,7 3,7 3,6 3,6
z toho hostl ze zahranici 3,8 3,8 3,8 3,7 3,7 3,7

% za subjekty s 20 a vice zaméstnanci
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Tab. 1.4 Vybrané ukazatele za hl. m. Prahu - vyvoj zivotniho prostiedi

Mefiel | o005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2008 | 2010
jednotka
PUDA (CUZK)
Zemédeélska plida k 31. 12. ha 20870 20788| 20691 20516 20428] 20343
z toho: orna plida 15329 15269 15183 15009| 14933| 14857
zahrady a ovocné sady 4 664 4642 4633 4625 4613 4602
trvalé travni porosty 866 866 865 872 871 874
Nezemédélska plda k 31. 12. ha 28 743| 28822 28914 29086 29183 29270
z toho: lesni pozemky 4927 4960 4970 5021 5030 5089
zastavéné plochy a nadvori 4 884 4907 4 955 5006 5027 5037
ostatni plochy 17853 17876 17910 17981 18 051 18 070
EKOLOGICKE ZEMEDELSTVi (MZe)
Ekologicti zemédélci pocet 7 4 9 8 12
Vymera pldy v ekologickém zemédélstvi ha 1277 42 6,1 7.9 32,0
Vymera pldy v pfechodném obdobi ha 126,1 25,2 46,2 37,6 7,8
Podil ekologicky obhospodarované plidy na celkové
vyméfe zemédélské pldy % 1,22 0,14 0,25 0,22 0,20
VODOVODY A KANALIZACE
Specifické mnozstvi vody fakturované
domacnostemna 1 obyvatele litr/den 126,8 130,0 128,7 122,0 1141 104,4
Podil obyvatel bydlicich v domech napojenych
na verejnou kanalizaci % 99,2 99,0 99,7 99,0 99,0 99,2
z toho na kanalizaci s koncovou COV 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
ovzpusi
Meérné emise tuhych znecistujicich latek (REZZO 1-4)" |  t/km? 4,85 4,76 3,94 4,29 4,36
z toho: velké stacionarni zdroje (REZZO 1) 0,26 0,33 0,19 0,19 0,19
mobilni zdroje (REZZO 4) 3,53 3,47 2,86 3,13 3,18
Meérné emise oxidu sifi¢itého (REZZO 1-4) t/km? 4,88 4,60 2,98 3,57 3,40
z toho: velké stacionarni zdroje (REZZO 1) 3,53 3,43 1,95 2,54 2,30
Meérné emise oxidl dusiku (REZZO 1-4) t/km? 22,94 19,19 18,07 17,35 16,34
z toho: velké stacionarni zdroje (REZZO 1) 5,39 5,63 4,83 5,02 4,79
mobilni zdroje (REZZO 4) 15,80 12,05 11,78 11,09 10,25
Meérné emise oxidu uhelnatého (REZZO 1-4) t/km? 52,18 45,16 43,98 39,65 36,97
z toho: velké stacionarni zdroje (REZZO 1) 1,27 1,33 1,17 1,11 0,94
mobilni zdroje (REZZO 4) 46,77 40,29 39,71 35,21 33,20
ODPADY
Produkce podnikového odpadu na 1 obyvatele kg 5122 4333 5263 5726 5063 5676
Produkce komunalniho odpadu na 1 obyvatele kg 271 280 288 299 302 297
Podil oddélené sbiranych slozek komunalniho odpadu % 11,5 12,5 141 15,0 15,8 16,0
Oddélené sbirané slozky komunaliho odpadu
na 1 obyvatele kg 31,3 34,9 40,6 449 47,8 475
Nakladanis odpady celkem tis. t 6670 4421 6917 7239 7 035 6 405
z toho nebezpecéné odpady % 4.4 7,5 57 10,8 14,8 8,9
Podil vyuzitych odpadi % 10,3 28,4 23,3 30,3 28,8 425
z toho recyklovanych (v&. regenerace) 6,1 10,2 10,5 17,2 15,0 10,0
Podil odstranénych odpadd % 8,3 20,8 11,3 13,6 18,6 18,3
VYDAJE NA OCHRANU ZIVOTNIHO PROSTREDI
Pofizené investice na ochranu zivotniho
prostfedi podle mista investice na 1 obyvatele Ke 1525 2478 1470 1396 1371 2177
Investice na ochranu Zivotniho prostredi podle sidla
investora tis. KE | 3369761| 4949 965| 3525215 3336715 5334578 5232645
z toho: ochrana ovzdusi a klimatu % 17,4 11,5 16,9 16,0 11,2 3,5
nakladani s odpadnimi vodami % 16,4 6,2 7.9 48 6,5 241
nakladani s odpady % 14,7 19,3 26,0 27,9 16,7 15,9
Neinvesti¢ni naklady na ochranu zZivotniho prostredi
podle sidla investora tis. K& | 7538283| 11320 065| 12 871 438| 11 333 401| 9 523 777| 10 251 350
z toho: ochrana ovzdusi a klimatu % 10,1 6,7 6,1 55 75 9,0
nakladani s odpadnimi vodami % 131 6,8 9,9 8,2 6,0 7.6
nakladani s odpady % 52,7 64,5 76,8 79,3 75,5 74,6
" od roku 2007 véetné emisi z chovl hospodaiskych zvirat, od roku 2008 navic véetné emisi ze stavebnich ¢innosti
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Tab. 2.1 Mezikrajské srovnani vybranych ukazateli - demograficky vyvoj
kraje
- . . = > ]
. o 0 4] @ © o) S o ] 0 o 3 - 3
Slg|ls|s |8 |z |e |5 |5 |33 |8 |2]|se]|z%
? 2 0 £ a E 3 2 2 5 > 5 S N >
O £ = = g — ® o E (@) 5
T ¥4 =
Pfirozeny pfiristek na 1 000 obyvatel (%o)
2005 -06| -06| -06| -04] -07 0,1 -0,3 01| -06| -05| -05| -08] -05| -10]| -07
2006 0,1 0,2 0,6 03| -02 0,7 0,3 08| -04 0,2 07| -01 02| -05| -02
2007 1,0 0,8 1,7 11 0,8 1,7 1,2 1,7 1,0 1,1 1,0 0,5 0,7 0,3 0,6
2008 14 1,7 2,5 1,3 1,1 17 1,5 21 1,3 1,3 1,5 1,7 1,1 04 0,3
2009 1,0 1,7 2,0 0,9 1,0 0,9 0,9 2,0 0,6 1,2 0,7 1,4 07| -0, -0,0
2010 1,0 2,0 2,2 0,8 0,7 0,7 0,4 2,0 0,8 0,8 0,5 1,3 0,3 0,1 -0,2
Priristek stéhovanim na 1 000 obyvatel (%)
2005 35 10,0 12,8 3,7 421 -11 1,5 3,3 25 2,0 1,8 0,9 0,1 0,1 -1,3
2006 3,4 53| 14,1 3,2 57 03| -02 3,3 2,7 3,2 1,1 21 0,9 00| -10
2007 81| 19,2| 20,6 411 10,9 7,6 8,4 5,6 3,7 6,0 3,0 6,5 22 13| -0.1
2008 69| 155| 21,3 36| 140 13 42 5,6 29 6,1 1,9 41] -05 06| -0,1
2009 27| 110 116 1,2 29| -34| -05 18] -08 10| -15 26| -08| -06| -23
2010 1,5 45| 11,7 09| -04]| -13| -06 01| -01 08| -13 131 -08]| -12] -32
Zivé narozeni mimo manzelstvi (%)
2005 31,7| 28,0| 29,0| 294| 324| 494 | 480| 379| 304| 278| 227| 264| 312]| 215| 365
2006 333| 30,0| 29,7| 33,0| 340]| 511| 483| 381]| 318]| 30,0| 249| 27,8]| 334| 235| 381
2007 345| 308| 31,3| 331| 351| 51,0| 496| 402| 350| 30,0| 252| 288| 345| 258]| 394
2008 36,3| 326| 332| 356| 373| 539| 502| 403| 359| 326| 290| 306]| 36,7 27,9| 417
2009 388 | 33,7| 345| 380| 409| 551| 536| 446| 388]| 357| 321| 338| 395| 305| 442
2010 40,3| 353| 369| 404| 417| 585| 54,4 455| 40,8| 381 33,7| 358 399 319 442
Index stafi (65 a vice let/ 0-14 let) (%
2005 97,01 126,9| 945| 945]|1029| 849| 802| 8581003 951| 936]1024| 965| 99,4| 88,6
2006 | 100,2| 128,8| 955| 97,7| 1055| 884 | 83,0| 890 103,7| 981]| 97,4| 106,1| 100,3 | 103,7| 93,5
2007 | 102,4| 129,4| 95,3 100,2| 107,3| 90,9| 850| 91,2] 106,1| 100,6 | 100,6 | 108,9 | 103,5| 107,2| 97,2
2008 | 105,1| 130,0| 956 103,2| 110,1| 93,7| 87,6| 94,1] 1096 | 103,7 | 104,5| 112,3 | 107,1 | 110,8 | 101,2
2009 | 107,0| 129,5| 954 1055|1123 | 96,3| 90,0| 96,0| 111,7] 106,2 | 107,5| 114,2]| 109,4 | 113,6 | 104,3
2010 | 107,8 | 127,6 | 94,8| 106,8| 113,4| 981 | 912 97,1| 113,4| 107,1| 109,6 | 1148 110,3| 115,7 | 105,8
Nadéje doziti muzi pFi narozeni (roky) - dvouleté priméry
2005 727 747 724 731)| 729| 719| 70,8| 72,7| 73,7 732]| 736]| 73,0| 73,0| 72,0| 713
2006 732| 752 730]| 73,7| 734| 723| 712| 73,0| 744 734 739| 732| 732]| 726]| 719
2007 736 | 756 | 734 742| 740| 726 714| 731| 748 738]| 744 735| 733| 733| 723
2008 738| 759 | 738| 743| 744 728 71,7| 733| 750| 742| 745| 741| 735]| 734]| 723
2009 741| 762| 740| 745| 745| 72,7| 720| 739| 751 747 748| 745| 739]| 734| 724
2010 743 | 76,3 | 743 748\ 749| 727 723| 744 752| 748 751 | 747| 740]| 735| 726
Nadéje doziti Zen pfi narozeni (roky) - dvouleté priiméry
2005 791 800 786 793| 789 781 773| 789 799| 795| 795 79,7| 795| 79,7| 785
2006 794| 804| 790]| 795| 791| 784 | 775| 795| 801| 797| 80,0| 799| 79,7| 79,7| 788
2007 798| 80,7| 796 799| 796 788 781 794 800]| 795| 81,1| 803| 799| 802]| 793
2008 80,0| 808| 798| 800| 802 79,0 785| 798| 804 | 800| 81,1 806| 799| 804]| 794
2009 80,1| 808| 799| 80,1| 802| 791| 785| 80,1| 806| 805| 810| 80,8| 80,0| 805| 794
2010 804 | 812| 802| 804| 801| 793| 786| 80,1| 808| 805| 811 811| 80,3| 809| 797
Podil cizinct (bez azylantii) na obyvatelstvu (%)
2005 2,7 7,6 3,0 17 24 4,7 2,7 2,7 21 1,3 1,2 21 1,2 1,0 1,5
2006 3.1 8,7 3,6 2,0 2,8 53 3,2 3,1 24 1,5 1,4 25 1,3 1,1 1,6
2007 38| 10,6 42 24 3,7 6,3 4,0 3,5 2,8 21 1,7 29 1,6 1,3 1,8
2008 421 115 49 2,6 49 6,6 42 4,0 3,0 24 1,9 3.1 1,5 14 2,0
2009 411 11,9 47 24 48 6,4 3,8 39 2,7 2,3 1,7 3.2 1,5 14 1,9
2010" 40| 11,8 4.6 24 44 6,4 3,7 3,8 27 2,3 1,6 3.1 1,5 1,4 1,8
) pfedbézné udaje
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Tab. 2.2 Mezikrajské srovnani vybranych ukazatell - socialni vyvoj

kraje
2
= © > 2
o c x > o
=] ol > > O > < > a
[o% g X > > X > Q < © n X
X > (]
o o a = 2] X ke 5} c > ] > Q
— b} [] o = &) © =2 = ® x %)
o QO O €N © [3} o o) 0 o 3 » o
Ry = c ] o
~ 7] o Q © > Qo = < =] o o c X
5 D S o o o ® ) ‘© o ) g € = ]
c 5 = Q o >
® e | 2| £ | a 5 | 2 | 8 3 s | 3| g s | ™
Q X & - V4 = = o £ (e} o
T Z > =
X =

Mira zaméstnanosti osob ve véku 20-64 let (%)

2005 70,7| 769 | 728 734| 746| 712| 656| 710| 722| 718| 710| 698| 679| 682]| 651
2006 72| 772 735| 734| 738| 706| 662| 696| 733| 723| 727| 692| 696]| 710| 654
2007 720| 769| 740]| 747| 738| 719| 664 | 694 | 737| 728 741 710| 703| 72;7| 672
2008 724| 766| 746| 750| 748| 71,4| 672| 688 731| 733| 737| 710] 701] 733]| 691
2009 709| 765| 734 733| 721)| 693| 659| 675 699| 711 714| 699| 70,0]| 70,0| 67,8
2010 704| 760| 728]| 71,7 721)| 704 | 656| 692| 705| 702| 710| 70,3| 668| 686| 66,7

Mira registrované nezaméstnanosti k 31. 12. (%) (MPSV)

2005 8,9 3,2 6,3 6,7 64| 103| 154 7,7 7,3 8,3 82| 10,2| 106 93| 142
2006 7,7 2,7 53 57 56 92| 138 7,0 6,3 6,9 71 8,8 9,0 78| 126
2007 6,0 22 42 4,5 44 73| 110 6,1 4,7 54 5,6 6,9 6,7 6,0 9,6
2008 6,0 21 45 4.8 50 76| 103 7,0 48 6,0 6,3 6,8 6,9 6,1 8,5
2009 9,2 3,7 7,0 7,8 82| 111] 136| 112 8,0 96| 103 106| 122 108 121
2010 9,6 41 7,7 8,5 82| 114| 139| 105 8,4 99| 10,7 109 125 10,7| 124

Dlouhodoba nezaméstnanost k 31. 12. (%)" (MPSV)

2005 3,9 0,9 23 2,0 23 4,6 8,3 3,1 26 3,1 3,3 4,6 4,7 4,0 7,8
2006 34 0,7 1.9 1,9 21 42 7,4 2,7 2,2 25 29 3,9 3,8 34 6,8
2007 25 0,5 1.4 13 1,5 3.2 57 2,2 1.4 1.9 21 2,8 2,7 25 51
2008 1.8 04 1,0 1,0 12 25 41 1,8 0,8 1,5 1,7 2,2 2,0 1.9 3,6
2009 22 0,4 1.3 13 16 3,1 45 2,6 1,2 2,0 23 2,6 25 25 3,8
2010 3,1 0,9 21 21 24 42 55 3,6 1,9 29 3,4 3,6 43 3,8 4,9

Cisty disponibilni diichod domacnosti na 1 obyvatele (tis. K¢)

2005 | 153,8 | 204,0 | 164,3 | 148,9 | 153,5| 140,4 | 136,5 | 145,7 | 150,3 | 146,8 | 144,3 | 150,7 | 139,7 | 145,0 | 139,6
2006 | 164,1| 221,1| 1758 | 160,7 | 161,2 | 148,4 | 146,8 | 154,7 | 159,8 | 155,0 | 154,6 | 157,2 | 150,3 | 159,1 | 146,1
2007 | 1744 2306 | 187,2| 168,11 1729 156,1 | 1563,0 | 163,0 | 168,9 | 165,3 | 165,7 | 171,2] 160,6 | 168,5 | 157,1
2008 | 185,0| 239,8| 196,2| 180,5] 1829 163,2| 163,6 | 171,0| 180,4| 1752 | 1769 | 182,4| 1705 176,3 | 171,2
2009 | 186,8| 239,0 | 196,1 | 180,3 | 186,7 | 171,8 | 1716 | 176,6 | 182,0| 1750 176,5| 184,7| 171,8 | 173,8 | 173,8
2010 | 187,7 | 246,1 | 1986 | 177,2| 1852 | 174,2 | 170,7 | 178,5| 181,2| 1736 | 178,7 | 1854 | 169,2| 1753 | 172,3

Median mezd (K¢) (MPSV, MF)

2005 | 18589 | 23188 | 18956 | 17 284 | 18 500 | 16 541 | 17 749 | 17 535 | 17 287 | 16 880 | 16 960 | 17 557 | 17 088 | 17 423 | 18 077
2006 | 1951224941 | 20086 | 17 950 | 19 555 | 18 025 | 18 947 | 18 622 | 17 912 | 17620 | 17 971 | 18 628 | 18 518 | 17 909 | 18 933
2007 | 20908 | 26 090 | 21 891 | 19312 | 20 921 | 19380 | 20 211 | 20 521 | 19 327 | 18 927 | 19737 | 19969 | 19 992 | 19 238 | 20 365
2008 | 22217 | 27 900 | 23 133 | 20 259 | 22 154 | 20 103 | 21 156 | 21 730 | 20 637 | 20 486 | 20 961 | 21 287 | 21 345 | 20 280 | 21 564
2009 | 22229 | 28386 | 23 158 | 19984 | 22 191 | 19 875 | 21 487 | 21 855 | 20 670 | 20 828 | 20 435 | 21 621 | 21 296 | 20 017 | 21 144
2010 | 22608 | 28392 | 23 386 | 20 479 | 22 634 | 20 110 | 21 860 | 22 289 | 21 174 [ 20 721 | 21 059 | 22 139 | 21 423 | 20 666 | 21 883

Podil zaméstnanych cizinc na pracovni sile k 31. 12. (%) (MPSV)

2005 40| 104 5,0 26 51 50 22 3,9 3,0 28 2,2 3,3 14 1,9 22
2006 46| 112 58 29 57 50 25 4,6 3,5 3,7 25 4.1 1,5 2,0 24
2007 56| 13,0 6,9 3,7 8,3 58 3,1 54 4,6 6,2 3,1 4,6 1,9 2,3 2,6
2008 64| 152 8,1 3,9 9,0 6,7 3,7 55 50 6,8 3,4 59 2,0 2,6 29
2009 56| 13,6 72 3.1 71 58 3,3 50 4,2 42 22 54 17 22 2,7
2010 54| 127 6,2 3,1 6,8 5,7 3,3 4,9 41 43 2,2 55 1,7 24 2,8

Podil pfijemcii predéasného starobniho diichodu na poétu pfijemci starob. dichodu celkem (%)2 (CSSZ)

2005 187 11,7| 169 182 228 199 208 | 16,2| 180 21,8| 245 17,7| 188 195 219
2006 197 12,0 178 194 239 21,0 223 | 172| 191 230 259 188 20,1| 205 23,0
2007 20,7| 122] 185]| 20,7| 250| 222| 23,7| 182] 201 | 244 273| 197| 215] 21,5]| 243
2008 216 124 192| 21,8| 259| 233| 250| 193] 212| 255| 285| 204 | 229| 223| 256
2009 231 12,8 201 | 237| 274| 250| 267| 21,0| 230| 274 302| 218| 249| 239]| 274
2010 | 243 129| 211| 250| 285 260| 278| 225| 245 290| 318 229| 266 255] 289

) podil dlouhodobé nezaméstnanych (12 mésictl a déle) na pracovni sile
2) stav v prosinci daného roku; uvedené Udaje jsou za tzv. "s6lo" diichody - bez soubéhu s vdovskym nebo vdoveckym
dichodem; pred¢asnym dlichodem se rozumi pfiznani kraceného starobniho dichodu podle § 30 a § 31 zakona ¢. 155/1995 Sb.
% vypocet z piijemch starobniho dichodu celkem bez piflemci starobniho diichodu vznikiého pfeménou invalidniho diichodu
po dosazenivéku 65 let
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Tab. 2.3 Mezikrajské srovnani vybranych ukazateli - ekonomicky vyvoj

kraje
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Hruby domaci produkt na 1 obyvatele (tis. K¢)
2005 | 304,5| 639,5| 277,1 | 276,0 | 288,5 | 237,5 | 250,4 | 252,8 | 264,9 | 249,8 | 254,9 | 274,8 | 229,1 | 245,3 | 258,6
2006 | 326,6 | 687,1 | 306,2 | 294,8 | 310,8 | 243,9 | 267,4 | 265,5| 276,9 | 273,0 | 273,3 | 297,1 | 241,0 | 265,6 | 271,6
2007 | 354,8 | 759,8 | 330,7 | 307,0 | 328,7 | 262,9 | 285,8 | 274,2 | 301,8 | 297,5| 297,8 | 325,2 | 262,4 | 288,5 | 297,3
2008 | 369,0| 797,5 | 341,3 | 308,5| 315,3 | 264,0 | 295,5 | 276,9 | 313,5| 300,5 | 296,3 | 347,4 | 275,4 | 313,4 | 314,6
2009 | 356,4 | 760,9 [ 319,1 | 306,4 | 309,1 | 263,7 | 299,4 | 265,4 | 309,6 | 287,9 | 293,2 | 336,9 | 268,3 | 305,9 | 293,3
2010 | 359,0| 777,0 [ 322,8 | 306,8 | 306,6 | 259,6 | 299,4 | 268,5 | 308,9 | 283,7 | 292,7 | 336,0 | 271,0 | 301,4 | 297,2
Tvorba hrubého fixniho kapitalu na 1 obyvatele (tis. K¢)
2005 78,6 183,3| 826| 765| 62,1 66,4 566 | 564 | 484 | 488| 651 923| 535| 47,7 559
2006 83812219 79,7| 62,8]|1032| 56,4 | 62,7| 53,3| 46,9| 474 | 53,7| 804| 544| 575| 635
2007 95912679 793| 666| 932 619 861| 562| 534| 635| 73,8| 940 623| 58,7| 68,7
2008 98912819 748 67,7| 756 674 810| 757| 543| 709| 575| 958 62,1 59,0 857
2009 88412413 | 688 66,3| 849 610 80,7| 522 565| 533| 57,8 819 747]| 505| 655
2010 . . . . . . . . .
Zemédélska produkce na 1 ha obhospodafované pudy (tis. Ké)
2005 28,5 30,1 271 23,7 131 | 247| 186 323 315 295| 342| 318| 288 284
2006 28,7 30,4 257| 246 140| 26,8| 195| 326 31,1 312| 349| 298| 273| 26,9
2007 33,4 36,9 298| 292| 153 290| 225| 373| 36,0 37,7| 401| 345| 32,1| 302
2008 33,5 37,4 29,71 29,7| 16,8 309 22,5| 369 366| 36,1 405| 333| 332| 298
2009 27,6 30,9 2421 250| 134 241 186 311 311 29,0| 331| 26,7 270]| 250
2010 . . . . . . . . . . . .
Vyvoj trzeb za prodej vlastnich vyrobkii a sluzeb primyslové povahy (pfedchozirok =100)
2005 | 1089 | 111,0| 1157 92,7]| 1085 103,2 | 113,5| 117,2| 107,3| 97,6 | 1043 | 112,0| 97,4] 110,1 | 108,2
2006 | 112,5] 113,6 | 110,3 | 108,1| 124,7 | 1055 | 111,1| 114,0| 101,5| 118,4 | 122,5| 109,1 | 115,0 | 114,3 | 109,5
2007 | 110,5| 109,6 | 110,1 | 114,8 ] 108,1| 101,5| 109,0 | 107,8 | 106,2 | 115,9 | 111,2] 129,0 | 115,1 | 112,9 | 102,7
2008 | 101,0| 106,3 | 92,3 112,5]| 1046 | 1026 | 110,4 | 92,5| 93,3| 952| 942| 996 99,2| 100,5| 108,8
2009 8711107,7| 92,7| 84,0| 835| 840 787| 886 813| 89,0| 76,0 825| 769| 899]| 81,0
2010 | 1106 | 946 111,1| 985] 111,5] 105,7 | 118,8 | 109,2| 1159 | 121,0| 112,8 | 105,1| 98,2 | 105,1 | 126,8
Stavebni prace podle mista stavby na 1 obyvatele (tis. K¢)
2005 268 579 220 259| 292 323| 259 | 198 197| 234 179| 245 21,2| 17,3| 209
2006 290 | 576 246 273| 32,8 280 271 | 195| 244 | 236 241| 297 251]| 201| 216
2007 31,2 631 273 33,7| 323 31,7 31,5| 192| 240| 189| 249 275 299| 202| 26,7
2008 320| 646 266 344| 301 | 313 278 22,7 21,3| 258 246| 325 242| 221| 295
2009 293| 535| 270| 310| 251 37,7 313| 205 229| 216| 220 288| 211| 20,9]| 257
2010 257 462 196 27,3| 231 362 274 196 176]| 179| 172| 26,5| 19,9| 20,7| 249
Zahajené byty na 1 000 obyvatel
2005 3,9 6,9 8,3 3,8 3.1 22 1,7 2,2 3.6 34 3,2 43 2,8 2,8 1,6
2006 43 6,7 7.2 43 4.1 25 22 3,7 3,7 45 34 52 2,8 29 2,3
2007 42 6,6 6,9 4.1 3,8 1,9 2,3 2,9 3.8 4,9 3,3 4,9 34 34 2,6
2008 4,2 5,6 7.8 4,5 43 2,5 2,2 3,7 43 3.4 3.1 3,7 3,6 2,7 3.1
2009 3,6 46 6,1 3,0 3,6 2,7 2,0 3,5 3,5 4,0 2,7 3,8 29 22 2,5
2010 2,7 23 51 2,8 3,6 2,0 1,5 2,6 23 24 2,2 3,0 1,8 21 2,0
Vyvoj poétu hosti v hromadnych ubytovacich zafizenich (pfedchozi rok = 100)
2005 | 101,21 106,3| 905| 958 90,7 1046 | 109,0| 101,8 | 101,8| 97,4| 99,3| 103,3| 99,0| 93,6 998
2006 | 1029 100,8 99,6 | 107,6 | 104,0 | 113,6 | 101,9 | 104,5| 101,0 | 107,2 | 104,8 | 101,2 | 103,8 [ 104,0 | 102,2
2007 | 1019 1083 93,0| 88,9| 1054|1014 | 959 | 884 | 926| 110,0| 102,7| 110,2| 101,0 [ 104,7 | 105,5
2008 99,0 102,3| 932| 956| 948 100,1| 97,4 992 993| 93,0| 945| 1006 981 | 934 | 996
2009 934 948| 970| 980]| 983 980 91,7 928| 89,7| 889| 90,7 87,8 884 | 90,1| 915
2010 | 1019 1091 978 97,4] 1011 100,7 | 86,2| 969 993| 988]| 93,7|100,1| 100,1] 103,2 | 90,0
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Tab. 2.4 Mezikrajské srovnani vybranych ukazatell - vyvoj zivotniho prostredi
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Mérné emise oxidu sifi¢itého REZZO 1-4 (t/km?)
2005 2,8 4,9 2,3 1.1 1,5 50| 13,5 1,2 1,7 3,5 0,5 0,6 1,4 1,8 55
2006 2,7 4,6 21 1,0 1,5 51| 134 1,1 1,7 31 0,4 0,6 1,1 1,8 55
2007 2,7 3,0 21 1,0 1,4 64| 143 0,9 1,6 31 0,4 0,6 1,0 1,6 5,6
2008 22 3.6 21 1,0 1,2 30| 11,2 1,0 1,5 2,9 0,4 0,6 0,8 1,4 43
2009 22 34 2,0 1,0 1,4 28| 11,7 0,9 1,2 2,6 0,4 0,5 0,9 1,4 4.1
2010 . . . . . . .
Mérné emise oxidi dusiku REZZO 1-4 (t/km?)
2005 37| 229 3,9 1,5 2,0 3,1 131 1,8 21 4.1 2,3 2,8 24 23 6,3
2006 36| 192 3,7 1,4 1,9 36| 13,2 1,6 2,0 4,1 2,1 2,7 23 21 59
2007 36| 181 3,8 1,4 1,9 3,7 131 1,6 2,0 4,6 2,1 2,7 2,3 21 6,0
2008 34| 173 3,6 1,4 1,8 36| 11,9 1,5 1,9 3,9 2,0 2,7 2,2 21 53
2009 32| 16,3 3,4 1,3 1,6 33| 11,8 1,4 1,8 3,6 2,0 2,6 21 2,0 5,0
2010 . . . . . . . .
Produkce komunalniho odpadu na 1 obyvatele (kg)
2005 289 271 349 | 281 285] 290 316 | 276 282 270| 265| 263| 275 27 298
2006 296 | 280 343 289| 306 302 319 277 279 291 305| 283| 283| 288)| 287
2007 293 | 288 349| 281 313 320 300 286| 279| 283| 276 275| 289 287 272
2008 305| 299 357 276| 283 305 343 315 281 288 | 294 281 316 283 302
2009 315| 302 364 | 283| 311 311 335| 284| 280| 283| 340| 297| 333 318 325
2010 317 297 416 342| 239 301 307 | 282| 267| 342 302 296 307 | 298 335
Podil oddélené sbiranych slozek komunalniho odpadu (%)
2005 10,2 11,5 6,1 92| 16,2 59| 10,1 145 181 103| 121| 10,0] 10,1 | 124 6,1
2006 10,8 | 12,5 8,1 91| 144 72 86| 120] 171| 122 133 96| 108] 11,8 9,4
2007 12,8 | 14,1 95| 10,5 182 11,9 89| 139] 191 17,0 147 89| 148 142 128
2008 143] 150 11,1 121 143 96| 131 196| 214 200 150| 10,8| 16,0| 14,0| 153
2009 139| 158 11,4 163| 16,9 118| 10,3| 13,4| 192| 144| 16,3 11,3| 125| 166 142
2010 159| 16,0 116 175 186 142]| 135| 13,3| 184 | 351| 16,7 125| 143| 16,5| 158
Podil recyklovaného odpadu (vé. regenerace) z celkového nakladani s odpady (%)
2005 11,9 6,1 73] 149 211 2,9 3.9 1,71 109| 182 86| 20,7 54| 124] 285
2006 176 102 142 248| 189 8,3 6,4 7,5 52| 30,3 96| 353| 246| 187 215
2007 19,3 10,5 92| 16,2| 30,0 19 237 121 140] 125| 11,8 299 250 93] 320
2008 186 | 17,2 86| 221 275 11,8 9,4 74 142] 10,2 82| 242| 116| 17,5 300
2009 19,0 15,0 98] 29,1| 19,1 44| 10,0 3,71 121] 175 76| 228| 166 16,0| 40,1
2010 . . . . . . . . . ) )
Specifické denni mnozstvi vody fakturované domacnostem na 1 obyvatele ()
2005 98,9 126,8| 92,0 92,8] 1023|1029 98,7| 953| 922] 90,1| 89,0| 940| 899| 856 1035
2006 97,5|130,0| 89,1| 895| 968| 1005| 983 | 955| 923| 874| 841 932| 87,7| 83,7] 1019
2007 98,5|128,7| 925 92,0 998| 976 | 97,3| 983| 912] 901| 846 972| 87,8| 838 1018
2008 9421122,0| 902| 881)| 96,1 956 875| 893| 80| 849| 834 932| 865| 816]| 981
2009 9251141 | 885| 868| 93,1 90,7 850 899| 87,7| 843| 824 941| 872 796]| 983
2010 89,5 1044 | 900| 864| 906 885 832| 870 87| 818| 80,1 90,1| 843| 790| 943
Pofizené investice na ochranu zivotniho prostredi podle mista investice na 1 obyvatele (K¢)
2005 [ 1783|1525 277211018 1265|2096 1858 (1070|1602 2202| 19112230 1494|1321 | 1667
2006 | 2189|2478 (4619|1033 | 1842 | 1740 | 2270 917 (17711 2866|2510 1852|1180 | 1355 | 1866
2007 | 1928|1470 (2782|1229 | 3425|1311 2760| 1692| 1514 | 1329|2014 | 1200| 1526 1728 | 2275
2008 | 1949|1396 (2802|1418 | 3330|2025| 1845|2249 2395|1629 1661 2090|1102 1279 1925
2009 | 2239|1371 1999|2994 | 5453|1132 | 1814|3826 1891|2101 1152|2860 | 1002 | 2348 | 2 160
2010 2153|2177 | 2246|2403 | 1994|1391 (2555|2089 1386|2235| 15112709 1371|2357 | 2288
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